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Caveat emptor

Jednym z imperatywéw miodoSci jest che¢ zrozumienia
wszystkiego, jak to sie fachowo méwi, domkniecia poznaw-
czego. U mnie ta potrzeba byta wyjatkowo silna. Bedac dziec-
kiem, a p6Zniej nastolatkiem fascynowatem sie po kolei chyba
wszystkimi gtbwnymi naukami — biologia, geografia, chemig,
fizyka, jezykoznawstwem, religioznawstwem, matematyka,
moze oprocz durnego zakuwania dat z historii. Niespozyta
chec czytania encyklopedii, atlas6w, stownikéw, ksiazek popu-
larnonaukowych, a niekiedy podrecznikéw akademickich wy-
rastata u mnie ze szczerego, acz moze dzisiaj troche naiwnego
przekonania, ze nauka to do jakiejkolwiek (!) potegi klucz.
Powiedzmy sobie, byt tez w tym rodzaj samotniczego hedo-
nizmu, gdyz uczenie si¢ zawsze mocno pobudzato moj uktad
dopaminergiczny. Nic wigc dziwnego, ze w koncu wykorko-
walem i z maniakalng psychoza, w ktérej zostatem Budda,
wyladowatem w szpitalu psychiatrycznym. P6Zniej stopniowo
nauczylem sie¢ dawkowac sobie niebezpieczne przyjemnosci,
ale to temat na druga ksiazke... W tej ksiazce zawarte sg moje
mlodziericze proby pseudofilozoficzne przekroczenia barier
jezyka i poznania. Na uczciwej filozofii malo si¢ znatem (i na-
dal mato sie znam), ale w ktérym$ momencie odkrylem, ze pi-
sanie w tym stylu przychodzi mi tatwo i dostarcza mi kolejnych
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przyjemnosci poznawczych. Cho¢ powiedzmy sobie szczerze,
moje teksty sa wyjatkowo ubogie w faktografie i stuzy¢ moga
jako rodzaj pustej rozrywki intelektualnej. U mnie tez dopro-
wadzily one do powaznej nerwicy natrectw, kiedy z glebokiej
depresji usitowatem sie wyciagna¢ odpamietywaniem co lep-
szych kawatkéw sposréd tych, ktére kiedys tu napisatem — co
gorsza, tak mi zostalo na pare lat. Czytelnik moze mie¢ wat-
pliwosci, czy aby czasem nie reklamuje tej ksigzki na opak...
Stusznie, ale jednak niech sie strzeze kupujacy!

L.odz, styczen 2021



Ciagle






Wypowiedz

1.
Chyba od zawsze, odkad siebie pamietam, przychodzi do
mnie co jaki$ czas chwila, kiedy wydaje mi si¢, ze musze sie
wypowiedzie¢. Wypowiedzie¢ to. Czy to jest to? Nie wiem. Czy
to jest wazne? Nie wiem. Co to jest? Nie wiem. Co z tego wy-
niknie? Nie wiem. Nieistotne. Wypowiadam. I tyle. I wcze$nie;.
I teraz. [ poznie;j.

Mogtbym powiedzieé, ze nie znam nikogo oprécz siebie.
Nie bytoby to i ktamstwo, i prawda, a takze ani jedno, ani dru-
gie. Bylaby to wypowiedz jak kazda, a nie §wiat. Cze$¢, a nie
catosc.

Fascynuje mnie Swiat swojg nieuchwytng i zwiewng solid-
no$cia istnienia. Swiat istnieje pomimo wszelkich konfliktéw
i sprzeczno$ci. Pewno$c¢ i niepewno$¢ pogladéw nie sg w sta-
nie wahna¢ samym istnieniem objawiajgcego mi sie Swiata.
Nie ma on watpliwosci, kiedy sie staje. Czy chciatbym by¢ taki
jak on? W gruncie rzeczy taki jestem, a chcenie czy niechcenie
nie ma nic do rzeczy. Staje si¢, cho¢ moge nie wiedzie¢, jak sie
staje. Jak Swiat. Po co Swiadomo$§¢? Na samo istnienie nie ma
wplywu. Jest jego czeScig nieodtgczng.
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2.

Kiedys chciatem si¢ wypowiadac bezosobowo i powaznie,
myslac ze swoje cele zrealizuje wtasciwiej. MySlalem, ze be-
dac bardziej obiektywny i Scisty, lepiej pokieruje Swiatem, czyli
soba. Jednak powaga czesto staje si¢ Smieszna, kiedy sie spoj-
rzy inaczej. Bezosobowo$¢ nabiera stronniczo$ci. Cele tracg na
mocy. Pogon za wlasciwszym postgepowaniem wydaje si¢ cho-
robliwa. Obiektywno$¢ staje sie zabobonem. Scisto$é okazuje
sie konwencja. Kierowanie Swiatem to czyste szalenstwo, a wy-
obrazenia o sobie bywajq bardzo ptynne. Nie mozna spojrzeé
na siebie z dystansem, jeSli si¢ nieustannie obserwuje siebie
z oddali.

To, co moéwieg, nie oznacza, ze nie pochwalam wypowiedzi
bezosobowych i powaznych, wlasciwej realizacji celow, obiek-
tywnoSci, Scistosci, kierowania Swiatem, wyobrazania sobie
samego siebie i dystansu. Wrecz przeciwnie. Wbrew rozpo-
wszechnionemu mniemaniu idiotycznos$¢ i brak zewnetrzne-
go sensu nie przekre$la naszych dziatan. Tu i teraz sig staje.
Konsekwentnie, czyli jedno po drugim, a moze inaczej. Nie
ma tego, co by na co$ nie wyszlo. Spojrz. Poczuj chwile. Poddaj
sie jej, bo nie masz nic lepszego do roboty. A potem pozwol
jej minaé i przyjs¢ nastepnej. R6b, co zrobisz. Nie zrobisz nic
innego. Konwencje i bunty. Po prostu to. Niewyrazalne, a jed-
nak jakze istniejace. Oprzyj sie o nie jak zawsze i odkladaj na
nim swoj osad i 0sad. A to, ze potem? C6z, Smiech to zdrowie,
a Izy moze tez na co$ pomagaja. A jesli szkodzi, to wtasciwie
CO z tego?

Nie moglem dzisiaj w nocy zasna¢, a moze si¢ rozbudzi-
tem. Nie wiem, kim bylem. Nie wiem, kim jestem. Nie wiem,
kim bede. To istotne. To nieistotne. Poczutem wole wypowie-
dzi. Juz jej znaczna cze$¢ nie jest tu i teraz, a znaczna jej czes¢
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nie jest jeszcze. Teraz wydaje mi sie, Ze najlepiej bedzie dla
zdarzenia, jeSli bede bardzo osobowy, czasem niepowazny. Nie
mysle o celu i wlasciwos$ciach. Jedynym mozliwym do przy-
jecia dla mnie stanowiskiem bedzie subiektywizm o$§wiecony
i rabniety. Zamiast Sciskac sie, rozluznie wiezy i poddam sie
moze $wiatu, moze sobie. Nie wiem. Bedzie. Jest. Bylo.

To takze konwencja. Sztuczna? Jakby cokolwiek moglo nie
by¢ naturalne! Czasami szkoda, ze nic nie jest sztuczne, bo to
taki dobry argument przeciwko temu, czego si¢ nie lubi w da-
nej chwili i miejscu. Fakt braku prawdziwej sztuczno$ci mozna
skrzetnie ukrywa¢é. Na szczeScie albo na co innego.

3.

Jakze zabawng istotg jest cztowiek. Jakze pociesznie stwa-
rza sobie autorytety na wlasne podobienstwo. Bawi si¢ nimi
jak lalkami, a nade wszystko z najwieksza lubo$cig oddaje im
czeSC. CzesS¢ te odbiera jako przeznaczong dla samego siebie.
Niewatpliwie nalezy sie cztowiekowi szacunek, wszak umiat
on wybra¢ wlasciwy autorytet. Autorytety mozna tez ostenta-
cyjnie deptaé. I w tym jesteSmy dobrzy. Mito bywa zabawic sie
z ludZmi w ludzi. Takie to prézne, takie to niewinne, a wlasci-
wie nie ma nic lepszego do roboty. Zabawa w powage to jest
to! Nie nalezy lekcewazy¢ natury cztowieka. Jest ona silniejsza
od ludzkich wyobrazen o niej.

Z czlowieka nalezy sie¢ §miac¢, nawet z nim samym, byle ci-
chutko. Pod zadnym pozorem nie wolno poniewiera¢ ludZzmi
otwarcie i odbiera¢ im ich szacunku. Czlowiek drazliwy jest,
matostkowy i niebezpieczny. Umie zaszkodzi¢ sobie i innym.
Takie to prézne, takie niewinne. Ulubiong naszg zabawag jest
Swietobliwa hipokryzja. Kt6z z nas jej nie lubi i kt6z jej nie

13



zwalcza u innych! R6bmy tak dalej. To jest naprawde bardzo
konsekwentne.

Kiedy bylem maly, nie wiedziatem, co ludzie méwig serio,
kiedy zartuja, a kiedy oszukujg. Nadal mam z tym klopoty.
Bywam naiwny. Daje sie nabierac. Postanowilem sie zemscic,
a moze dorosng¢. Postanowitem moéwic tak, by ludzie nie wie-
dzieli, co mowig serio, a kiedy zartuje. Najkomiczniejsze w tym
wszystkim jest to, ze sam jestem czlowiekiem. Sam mam klo-
poty w rozeznaniu si¢, co méwie powaznie, a co dla zartu.
A moze nie jest to w gruncie rzeczy takie wazne?

4.

Swiat jest nieupraszczalny w sposéb nieunikniony. Nie jest
utamkiem, ktéry mozna byltoby skréci¢. Kto prébuje go upro-
$ci¢, wprowadza swoim uproszczeniem dodatkowe, niespo-
dziewane komplikacje. Istnienie reguluje si¢ samo. Samo po-
wstaje i samo znika. Nie jest jednak tak prosto. Podstawowym
dazeniem SwiadomoSci jest che¢ samouproszczenia o wielu
formach. Chec¢ redukcji wysitku trwania, wladania, pamieta-
nia i przewidywania.

Przydatne czasami Swiadome myslenie zawsze jest anali-
tyczne, wymaga uproszczenia, wybrania tak zwanych rzeczy
istotnych, pominiecia tak zwanych rzeczy mniej istotnych.
Czasem przynosi to korzysci, czasem niekorzysci, lecz przede
wszystkim nie da sie unikna¢, kiedy nadejdzie jego czas. Stowa
opisujace rzeczywistos$¢ przecza sobie nawzajem tak, jak cze-
$ci rzeczywistosSci staja naprzeciwko sobie. Nie traktuje tego
jako logicznej sprzeczno$ci, bo rzeczywisto$¢ jawi mi si¢ na
prawde. Jest to inny rodzaj sprzecznosci.

Prawda jest suma wszystkich mozliwych ktamstw. Jej praw-
dziwo$¢ ukrywa sie w pojeciu mozliwoS$ci. Brzmi to idiotycz-
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nie, ale chyba mam troche racji. A raczej to racja posiada mnie
posrod wszystkich innych rzeczy.

Przez nihilizm rozumiem sytuacje, gdy nie wie si¢ lepiej
od samego siebie. Taki nihilizm jest bardzo pozyteczny i moze
przynie$¢ wiele korzysci osobie i jej otoczeniu.

Swiat musi by¢ niestychanie skomplikowany, by mégt nam
sie wydawac prosty. I na odwrot to, co zdawalo si¢ nam skom-
plikowane, okazuje si¢ by¢ proste. A wlasciwie to wcale nie
na odwr6t. Wcale nie na odwr6t. Prosty i skomplikowany jest
Swiat. Prosty do istnienia. Skomplikowany do zrozumienia.

5.

Przeszedlem szmat drogi poznajac rozmaite poglady na
Swiat, sposoby wartoSciowania wschodu i zachodu. Bardzo
mnie to wzbogacito w wiedze ogélna, czasem zupelnie nie
wiadomo czemu praktyczng, a czasem niepraktyczng, czyli
takze praktyczng. Teraz lubie mysle¢ o tym, ze wtasciwie wro-
citem do punktu wyjscia. Nie zaltuje tego. Wrecz przeciwnie.

Pewien mistrz powiedzial, ze doskonatg wiedzg dyspono-
waliSmy wtedy, kiedy jeszcze nie wiedzieliSmy nic. Byl to za-
mkniety system przekonan. Nie wymagal rozszerzania o nowe
ani pomijania starego. To rozkoszny zart, w ktérym tkwi ziarno
prawdy.

Jakze wspaniale prosty musial by¢ Swiat Swiadomosci pier-
wotnego cztowieka. Nie byto w nim umownych kategorii, nie
byto jezyka, nie byto pogladéw, trwania przy nich i ich porzu-
cania. Zamiast rozwazania bylo czyste istnienie. Swiadomos¢
doznan wyprana z kurczowego omawiania ich i usprawiedli-
wiania pogladami. Zylo sie tu i teraz. Jakze musiaty istnie¢
strach, groza, ciekawos$¢, przyjemnos¢, rado$¢ i napiecie nie-
wystowione, ale moze chociaz nie byto tych natretnych rozte-
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rek. Tego rozdzierania sosny, ktére nie przynosi nic dobrego
i konstruktywnego. To chyba tylko sen.

6.

Na poczatku bylo istnienie, bedaca jego cze$cig Swiado-
mo$¢ nie znala stowa. Pojawito sie stowo, pojawit sie symbol,
zawladnal $wiadomoscia. Swiadomosé zapragneta zapano-
wac nad istnieniem przy pomocy symbolu. Zdawato jej sie,
ze panuje nad symbolem, a symbol moze opisa¢ §wiat. Sym-
bole wszakze ewoluujg w sposéb nie w pelni kontrolowany,
istnienie za$ nie ogranicza sie do symboli.

Czyste istnienie nie jest jakimkolwiek symbolem, nie ozna-
cza nic. Jest samym sobg. Nie moze by¢ nieautentyczne, ani
niedostepne. Jest wszystkim, co wlasnie doznajemy tak, jak
wlasnie sie objawia. Nic mniej, nic wiecej. Jestem cze$cig ist-
nienia i nie moge sie mu sprzeciwi¢, ani mu ulec, ani ogarna¢
go, ani opanowac go, ani go przewidzie¢. Nie jestem ani pa-
nem, ani niewolnikiem. Te stowa nie majg sensu w czystym
istnieniu. Nie sposéb nie doznawac czystego istnienia. Wbrew
nazwie nie ma nic poza nim.

Pod koniec tekstu okazuje sie, ze stowa znacza co$ troche
innego, niz znaczyly na poczatku. Komentujemy to, co nas
komentuje. Potrafimy wiele teoretyzowac na temat jakiego$
doswiadczenia, nawymysla¢ rzeczy, ktore wydaja sie nam roz-
sadne. Cala nasza wiedza i duma pryska jednak jak banka,
kiedy osobiscie doznamy dos$wiadczen, o ktérych rozprawia-
lismy na podstawie wtasnych opowiesci, wlasnych osadéow
i wlasnych wspomnien.

Moim zdaniem, o§wiecenie polega na bezposSrednim po-
czuciu, ze nie ma czego$ takiego jak o§wiecenie. Jest to chwi-
lowe doSwiadczenie, zaréwno do ktérego mozna dojs¢, jak od
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ktérego mozna odejs$¢. Nie ma wyzwolenia, gdyz nie ma nicze-
go, z czego moglibySmy sie¢ wyzwoli¢. Naprawianie istnienia
jest niedorzeczne. Istnienie nie jest popsutym mechanizmem.
Nie wierze w o§wiecenie, wyzwolenie i naprawe. Nie ma poje-
dynczego upadku i wzlotu, bo istnieja liczne upadki i wzloty.

C6z moge zrobic ja, byt Swiadomy opanowany przez sym-
bole? Nie rozdziera¢ sosny nade wszystko. Zaufa¢ czystemu
istnieniu i rzuci¢ sie¢ w nie. Pozwala¢ sobie na doskonato$¢
i niedoskonalos¢, na spokdj i emocje. Odr6znia¢ stowa od
reszty istnienia. Stworzy¢ stowom i obrazom wiasny $wiat,
plac zabaw, i pozwoli¢ im dziala¢ na nim. Zamiast przezywacé
nierozwiazywalne konflikty, przyja¢ po prostu ich istnienie.
Robic¢ to, co sie nasuwa.

Istnienie staje si¢ samo z siebie. Nie jest celem §wiadomo-
§ci podtrzymywanie istnienia czymkolwiek na istnieniu. Ist-
nienie podtrzymuje si¢ samo. Ty po prostu zyj i réb, co zrobisz.
Praktyczne wnioski z jawien §wiadomosci wyciaga istnienie,
a nie Swiadomos¢.

7.

Uwielbiam racjonalizm, lecz nie znosze racjonalistéw. Ob-
ce jest mi nadprzyrodzone, gdyz staram si¢ je odbierac jako jak
najbardziej naturalne. Lubie sceptycyzm, ale jako rodzaj per-
wersyjnej gry i zabawy z samym sobag, a nie jako manifestacje
sktonno$ci do paranoi. Biada tym, ktérzy nie maja poczucia
humoru i wierza w teorie spiskowe lub uniwersalne. Ich po-
waga jest dla mnie kwintesencja komizmu. Istnienie umie si¢
stawac jednocze$nie tak zwiewnie i solidnie wtasnie dlatego,
Ze nie jest sie w stanie ogarna¢ w catosci i w calos$ci w swojej
sprawie wystapic. Nie ma sprawy istnienia.
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Smiesza mnie ci racjonaliici, ktérzy po zatozenia siegaja
tylko jeden raz. Mam nieklamany podziw wobec misternosci
konstrukgcji, ktére wznoszg na tych stabych fundamentach. Sg
to przepyszne zamki na lodzie. Niech zwiedza je koniecznie
to, ktére chce pozna¢ mozliwo$ci cztowieka. Sam sie nimi za-
chwycam. Odradzam zbyt dtugie mieszkanie w nich. Rzeczy-
wisto$c¢ jest nieubtagana wobec tych, ktorzy oszukujg mowiac,
ze posiedli calg prawde. Oczywiste zalozenia poparte oczywi-
stym rozumowaniem odizolowanym od oczywistego doswiad-
czenia po dostatecznie dlugiej drodze prowadza do absurdéw.
Racjonalisci bardzo nie lubia, gdy absurdy te sg oczywiste. Nikt
chyba nie lubi niepowodzenia.

RacjonaliSci sg racjonalni na spos6b irracjonalny i absur-
dalny. Ja wole by¢ irracjonalny i absurdalny na sposéb racjo-
nalny. Réznica polega chyba gtéwnie na skali i uwzglednianiu
wlasnych ograniczen. Wszyscy racjonalizujemy i nie jesteSmy
w stanie tego uniknaé. Szukamy sensu niczym dziury w catym.
Nieraz przynosi to korzysci. Czasem grzezniemy. Staram sig
nie wnioskowac zbyt pochopnie i nie wierzy¢ w to, ze pochop-
nego wnioskowania unikne. Cudownie jest by¢ cynicznym wo-
bec siebie samego, a zarazem nie potepiac sie za swoje ograni-
czenia.

Nie jestem w stanie wyobrazi¢ sobie wszystkich ewentual-
no$ci. Moja pamie¢ szwankuje. Najbardziej niesamowite jest
to, ze kiedy juz dochodzimy do wrazenia rozumienia czegos,
nie wiemy jak to sie stato, ze to rozumiemy. Nie ma tez dla nas
nic czarownego w tym, co czarowne nam sie zdawato. Ten pro-
ces jest wlasnie dla mnie czarowny i tego nie rozumiem.

Liche jest nasze zaufanie do $wiata, jesli do byle czego po-
trzebujemy nadprzyrodzonej interwencji i czarnych skrzynek.
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To jest wyrobnictwo cudéw, ktére nie pozwala nam si¢ zdziwié
namacalng czarownoscig czystego istnienia.

8.

Biedny jest nihilizm. Zle zrozumiany i wyklinany. Nikt
o nim dobrego stowa nie powie. Wszyscy na niego sobacza
i wszyscy z nim walczg. Wszyscy ktorzy, jak to si¢ méwi, ma-
ja poglady. W rzeczy samej nie ma nic niebezpieczniejszego
dla pogladéw niz nihilizm, ich zdaniem. Nikt nie dostrzega,
Ze jest on najdostojniejsza ze wszystkich wiar, najtrudniejsza
do zniszczenia i do opanowania. To znaczy, wszyscy majacy
poglady to dostrzegaja i dlatego boja sie o tym moéwic. Nie
ma tego, o czym si¢ nie mowi. Nic btedniejszego. Pojawia sie
dwakro¢ mocniej i jeszcze zawile;.

Skomplikowany, a jakze prosty jest nihilizm. Nie wymaga
Swiatyn, organizacji, ttumoéw i czci, a wszak jest czystym sza-
cunkiem i oddaniem sig. Jest wszystkim i niczym. Najwspa-
nialszy jest rozpasanym powstrzymaniem sie. Nihilizm jest za-
wierzeniem czystemu istnieniu i odrzuceniem wiary w mozli-
wos¢ tego zawierzenia. Nikt nie jest w stanie by¢ w pelni Swia-
domym nihilista. NieSwiadomymi po czeSci nihilistami jeste-
Smy wszyscy. Nihilizm wymaga przyjecia i odrzucenia hipo-
kryzji. Przyjecia jako podstawy dziatania i odrzucenia jako po-
jecia absolutnego.

Nihilisci gromadza stosy pogladéw z catego Swiata. Uzy-
waja ich czasem niczym wytrychow, ale nie szukajg w nich
zupelnodci i absolutu. Pierwszym ¢wiczeniem nihilisty jest
doprowadzenie do absurdu swoich wtasnych pogladéw. Jest
to bolesne i szokujace. Drugie ¢wiczenie polega na doswiad-
czeniu, ze wyznawane absurdalne poglady przynosza nieraz

19



praktyczne, zaskakujace korzysci. Jest to pokrzepiajace i wy-
zwalajace.

Nihilista sktada czystemu istnieniu ofiary z wtasnych po-
gladow. Tak oddaje czes¢, ktora dla czystego istnienia jest cat-
kowicie obojetna. Mimo to sktadanie ofiar przynosi nihiliscie
ulge. Niech czyni tak dalej, bo i tak mu si¢ tego nie zabroni.
Nie rozumiem w pelni nihilizmu, ale jestem nihilista. Nie spo-
s6b mi nim nie by¢. Nihilistyczne ¢wiczenia sg chyba w mojej
naturze.

9.

Nie jestem tak gtupi by uwazaé, ze $wiat, ktéry mnie ota-
cza, jest uluda. By co$ mogto by¢ uluda, musi istnie€ z tej utu-
dy przebudzenie. Przynajmniej przebudzenie do innego snu.
Tymczasem od Swiata i zycia nie ma ucieczki za $wiata i zycia.
By opusci¢ §wiat, trzeba opusci¢ §wiat. Poza Swiatem nie ma
podziatu na utude i realno$¢. Z definicji $wiata poza §wiatem
nie ma nic.

Wszystko, co przezywam, jest jednoczes$nie utudg i real-
no$cig. Utuda, bo zadna moja mysl nie odzwierciedla w pet-
ni Swiata. Zaden poglad na $wiat nie jest Swiatem. Realno$cia,
gdyz nie ma niczego autentycznego poza tym, co przezywam.
Tylko to, co postrzegam i przezywam jednocze$nie w danej
chwili, moze by¢ dla mnie autentyczne w tym momencie.

Bezustannie odczuwam jedno$¢ Swiadomosci i jej ciaglo$¢
w czasie. Nie jestem w stanie zrozumie¢, dlaczego widze ruch
i bezruch, jesli przesztos¢ ciagle przemija, a przysztos¢ ciagle
ma nadej$¢. Cho¢ nie ma sie nic innego, nie mozna ufa¢ do
konica swoim wspomnieniom. Idea intersubiektywizmu wcia-
ga niczym narkotyk, choc¢ jest metna i bywa sprzeczna z moim
codziennym do$wiadczeniem. Trzeba to uwzgledniaé.
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10.

Charakterystyczne dla mojego wnetrza jest nieusuwalne
napiecie miedzy solipsyzmem a pogladem o falszywosci so-
lipsyzmu. Jak moge by¢ solipsystg i nie zwariowac? Coz, jest to
rOwnie proste, jak podzielanie jakiegokolwiek innego pogladu
i kontynuowanie istnienia. Na co dzieni zyje jak czlowiek, ze
wszystkimi przyziemnymi rado$ciami i smutkami.

Tylko, kiedy poczuje przyptyw popedéw metafizycznych,
zaczynam teoretyzowac. Kiedy nie mam nic do roboty i czuje
si¢ oprozniony i pusty, wtedy sie wypelniam. Dziele Swiat na
$wiadomos¢ i objawiajace sie jej objawienie. Swiadomo$¢ ni-
gdy nie zazna innej Swiadomo§ci. Jest nieskoniczenie krétkim
odcineczkiem na osi czasu. Odcineczki taczag sie¢ w krzywa
o zawsze niejasnym poczatku i koncu. Krzywa ta to wlasnie
umysl. Istniejacy w czasie. Swiadomo$¢ jest powiazana z ob-
jawieniem tak, ze pojecia wolnej woli, przypadku i przezna-
czenia staja sie nieadekwatne i zlewaja sie¢ w jedno. Swiado-
mo$¢ nigdy nie jest sama. Zawsze towarzyszy jej objawienie.
Swiadomo$é jest zawsze samotna. Nigdy, jakby z definicji, nie
ma bezposSredniego potaczenia z inng Swiadomoscia. Zawsze
musi na jej temat fantazjowac. Czy fantazjuje stusznie? Zte py-
tanie. Fantazjuje nieodparcie, a jak wskazuje do$wiadczenie,
czesto fantazjuje pragmatycznie. Nie ma przymusu wolnej
woli.

Kiedys$ balem si¢ solipsyzmu. Batem si¢ jego egotyzmu, ze
tak nie wypada, i ze to $ciggnie klopoty. Pal diabli! Ja naprawde
lubie méj solipsyzm. Jestem do niego przywiazany. Wychowa-
tem si¢ w nim i nic ztego sie nie dzieje. A kiedy postepuje nie-
zgodnie z moimi pogladami? Po pierwsze, nie jest jasne, czy
mam poglady na wszystko do konca. Po drugie, bycie hipokry-
tg jest takie dostojne. C6z poczne, ze tak mnie fascynuje §wia-
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domos¢ i objawienie, a nie znam innych niz moje wyobrazenia
o wlasnych?

Mijam si¢ z innymi jak planeta z planetami. Juz prawie
wchodzimy na jedng orbite, juz mamy sie zderzy¢ i sptynac
my$lami w jedno, gdy nagle zaczynamy si¢ oddalac i giniemy
sobie w pomroce nawzajem. Kiedy$ ciezko to przezywatem.
Lakne i boje sie kolektywizmu. Boje sie utraci¢ w ttumie swoja
przesztosc, choc¢ lubie ja traci¢ samodzielnie. Zawsze troszke
inny od innych stoje na uboczu ludzi i ich podpatruje. Do
znajomych przyzwyczajam si¢ powoli i powoli si¢ od nich
odzwyczajam. Nie mam wielu przyjaciét. Raczej mam tyluy,
ilu potrzebuje. Lubig silne wigzy, a to jest czasochtonne. Nie
mam czasu i ochoty by¢ towarzyskim. Wole prywatno$¢. Jak
dotychczas nieZle na tym wychodze.

11.

Wszedzie widze tajemnice istnienia. Pomimo ze istnie-
nie jest tajemnicze, nigdy nie bylo to powodem, aby istnienie
utracito co$ na istnieniu. Nie ufam pojeciom boga, prawdy
i twierdzenia. Sg to pojecia demagogiczne, ktére kazdy czlo-
wiek w kazdej chwili rozumie nieco inaczej albo zupelnie
inaczej. Stowa te stuzg do podburzania ludzi w sposéb nie
w pelni obliczalny, a czasem zupelnie nieobliczalny. Przyno-
sza wyzwolenie, a nastgpnie gorycz. Wiele st6w pelni podobne
role. Wtasciwie to wszystkie stowa i wszystkie milczenia pelnig
podobng role. Sg wyrazem poznawczej agresji cztowieka wo-
bec Swiata. Agresji, ktéra stawia sobie pragmatyczne, zyciowe
cele. Cztowiek jest wielki, ale malutki. Swiat bywa ulegty, ale
jest potezny. Czlowiek jest w stanie zawojowac wiele, ale Swiat
Sciera go na proch. Powoli, ale systematycznie.
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Jestem agnostykiem, a raczej antygnostykiem. Uwielbiam
nihilistyczne ¢wiczenia. Mam w sobie co$ z piromana. Igram
z ogniem, gdyz bawie sie pogladami wlasnymi i cudzymi. Naj-
pierw sprowadzam teorie do niedorzecznosci, a potem stosuje
je w sposob catkiem udany. Wszyscy igramy z ogniem. Czy od
tego giniemy? Czasami.

12.

Strzege sie przed wiarg, a ufam nabytemu przyzwyczaje-
niu. Jaka to réznica? Wiara jest Swiadomym o$wiadczeniem
prawdziwosci jakich§ pogladéw. W o$wiadczeniu nigdy nie
zawrze sie Swiata. Moze niektérym oswiadczenia zastepujq
Swiat, ale ja, majac do wyboru zwazanie na cze$¢ badz na ca-
tos¢ Swiata, wole zwazac na cato$¢. Tak jest bezpieczniej. Ale
ze mnie hipokryta! Przyzwyczajenie nigdy nie jest oSwiadcze-
niem. Jest czynem. Tym, co w nas dziala. Nieustannie zmie-
niam przyzwyczajenia, ale zawsze jakie§ mam. Lubie je mie¢.
Czesto sg dla mnie korzystne i dlatego im ufam. A kiedy zawio-
da, jestem zly, ale nie na siebie, bo one sg nieu§wiadamianym
tlem. Nie ma uSwiadomionych przyzwyczajen. Uswiadomio-
na jest tylko wiara. Ta jest niebezpieczna. Kiedy zawiedzie,
jestem zly na samego siebie, ze jej zaufatem. Na przyzwycza-
jenia zloscic sie nie moge, bo nie jestem w stanie im nie ufac.

13.

Jakze naiwni sg ci, ktorzy sadza, ze poprzez dyskusje praw-
da wyptywa na wierzch. Te wszystkie klamstwa mite, zle badz
zyjace wlasnym zyciem to wlasnie jest prawda. Nie ma co wy-
plywac, bo zawsze ptywa wszedzie. Ptywa i mocno trzyma nas
w garSci. Czasem az za mocno.

Dyskusje owszem bywajg pozyteczne, ale z zupelnie inne-
go powodu. Sg forma kierowania i wywierania wptywu. Nie-
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ktérym zamykaja usta. Maluczkich nie uczg niczego poza mo-
resem wobec silniejszych. Silni adwersarze na konkurencyjne
argumenty sg odporni. Hartuja si¢ w swoich racjach nawza-
jem. Co najwyzej mogg sie podraznic i zacietrzewicC. Silnego
przeciwnika mozna wykonczy¢ tylko zaszczuciem. Silni to ci,
ktorzy sg zaklinaczami ludzi i stow.

Czym$ odmiennym od dyskusji sg burze m6zgéw i nego-
cjacje. W dyskusjach chodzi o osiggniecie absolutnych racji.
W burzach mé6zgéw chodzi o zgtaszanie jakichkolwiek pomy-
stéow. W negocjacjach chodzi o podzial stref wptywow.

14.

Nie wiem, co to Smier¢, gdyz z definicji mozna umrzec
naprawde tylko raz. Wzbudza lek uSwiadamiana bezpowrotna
zmiana scenerii, ktéra wprawia w zaklopotanie nasze przy-
zwyczajenia. Boli nas bél. Jednak samego umierania jako ta-
kiego bac sie nie sposéb.

Nasza jazn umiera co wieczor i budzi si¢ w nieznanym
Swiecie, by opusci¢ go nad ranem. Istnieje jawa, istnieje sen,
istnieje przeszto§¢ w mojej pamieci. Lecz przejScia miedzy
jawa a snem nigdy nie pamietam. Zawsze jest przed lub po,
a nigdy w trakcie. Nigdy nie umrzemy w naszym oczekiwaniu
tak, jak nigdy nie urodziliSmy si¢ w naszej pamieci, cho¢ okres
nasz ograniczony jest z obu stron. Zawsze istnieje tu i teraz.
Chociaz zawsze niby tak samo, to zawsze troche gdzie indzie;j.
Przynajmniej w tym znaczeniu nieustannie odradzamy sie
i umieramy. Przeszlo$¢ tez do nas nie nalezy. Malo z niej pa-
mietamy.

Ludzie wymys$laja wedréwki dusz po $mierci z niecheci do
nieistnienia. Jednak w nieistnieniu nie ma nic przykrego. Nie
wiem, czy nie uznatbym za niesmaczne, gdybym musial zy¢ po
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pozornej Smierci dalszym wiecznym zyciem. Tak bez zadnego
wytchnienia na zawsze?

Pogodzenie si¢ z czasem i nieuchronnos$cig ma swoje do-
bre strony. W koricu caty smak zycia polega na jego chwilowo-
§ci, umieszczeniu w czasie i nieodwracalnos$ci. Do zycia nie
ma pilota. Cieszy¢ sie chwila mozna tylko wtedy, gdy zdaje
sie wyjatkowa, chwilowa. Cierpienie tez musi byC nietrwale.
Swiadomo$é zdaje sie istnie¢ w sposéb ciagly w czasie wia-
snym. Zadne u$rednianie Swiadomosci po czasie wlasnym nie
ma jednak zadnego sensu. Dla istnienia SwiadomoS$ci w jedyny
sposéb, jaki znam, to znaczy chwilowy, nie wnosi réznicy, czy
jestjakas umowna reinkarnacja, zycie wieczne, czy tez tego nie
ma. Zawsze jest jedna, zawsze autentyczna chwila, chwilowa
mys$l, chwilowa emocja, chwilowa wola, chwilowa zacierajaca
si¢ pamiec¢ i chwilowe oczekiwanie.

Swiadomo$¢ nie moze mie¢ dla siebie zadnych ograniczen
z samej swojej natury. Swiadomos¢ jest ograniczona, ale nie
ma ograniczen. Choc¢ film si¢ urywa, nie urywa si¢ on nigdy.
Nie mozna by¢ swiadomym nieSwiadomego. Mamy klopoty
w przyjeciu czasu do wiadomosci, bo wszystko nie wyltacza-
jac czasu probujemy okresla¢ wzgledem czasu. Rozdzieranie
sosny nie przynosi pozytku.

15.

Dopiero co nauczyliSmy sie rozr6znia¢ pojecia determini-
zmu i przewidywalnosci. To, co zdeterminowane, nie musi by¢
wcale przewidywalne na dluzszg mete. Determinizm jest po
prostu rodzajem reguty okre$lajacej, co stanie si¢ zaraz, jesli
stalo sie to i to. Z perspektywy mojego zycia nie ma znaczenia,
czy regule te nazwe determinizmem czy czasem. Tak. Czas to
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po prostu linearne uporzadkowanie zdarzen z mojego zycia.
Po tym nastepuje to.

Spokojnie moge powiedzie¢, ze moje zycie jest zdetermi-
nowane. Nie musze przenikac do tego jakichkolwiek uwarun-
kowan mojego losu. Regute okresle po prostu uktadajac w pa-
ry nastepstw kolejne chwile mego zycia. Nic nie jest powta-
rzalne, jesli nie jest powtarzalne doskonale. Jesli jest powta-
rzalne doskonale, moja regula takze si¢ nie wali. Albo historia
jest otwarta, albo zamyka si¢ w koto. OdpowiedZ na te kwe-
stie nie ma zadnego praktycznego znaczenia. Prawdziwa re-
gula nie ma znaczenia praktycznego. Istnienie czasu nie jest
przewidywalno$cia. Aby zobaczy¢, co bedzie naprawde, trze-
ba poczekac. Doktryna jest pusta.

To wspaniale, ze nie istnieje wolna wola. Istniejgq tylko
uczynki i ich konsekwencje. Wolna wola nie istnieje, gdyz zeby
dziata¢, decyzji nie musze podejmowac swiadomie. Kiedy za-
stanawiam sie, co zrobi¢, i dreczq mnie watpliwosci, dziatam
rownie dobrze jak wtedy, kiedy wybieram. Jesli nie wierzycie,
ze dziatam, to zwr6ccie uwage, ze dzialam, a mianowicie za-
stanawiam sie, co zrobi¢, dreczony przez watpliwosci. O tym
nie decyduje Swiadomie.

Niektorzy sadza, ze uczynki nie majg swoich konsekwencji,
jesli nie ma wolnej woli. Jest to niedorzeczne. Cierpienie i ra-
dosc¢ istniejg niezaleznie od istnienia wolnej woli. Wiele cier-
pienia wynika z pogoni za wolng wolg. Bardzo si¢ ucieszytem,
kiedy odkrylem, Ze nie mam za czym goni¢. Moge odpocza¢.
Wolna wola zniewala jako nieskoriczone wyobrazenia o niej.
Jest jak kierat. Wola jest, ale nie jest wolna. By wola mogla ist-
nie¢, musi by¢ ona ograniczona. To, co nieograniczone, nie
moze istnie¢ w spos6b samoswiadomy, bo nie jest w stanie sie
ogarnacC.

26



16.

Dla danej ortodoks;ji istniejg herezje. Niektore stwierdze-
nia bywajq herezjami. Od takich herezji uchronic sie wzgled-
nie fatwo. Wystarczy utrudni¢ ich rozpowszechnianie. Jednak
ortodoksje nie trwaja wiecznie. Istnieja takze herezje bedace
pytaniami. Kiedy nadchodzi czas, pojawia sie pytanie. Jakakol-
wiek proba ustosunkowania si¢ wobec tego pytania stawia na-
sze wyobrazenie o ortodoksji w zupelnie nowym Swietle. Py-
tania nie da sie powstrzymac. Drazy i drazy umyst jak masto.
Poniewaz ortodoksje istniejg tylko i wylacznie jako nasze wy-
obrazenia o nich, nasze nowe wyobrazenie jest zupelnie nowa
ortodoksja. W zalezno$ci od tego, kto wtada nowym wyobraze-
niem, uwaza sie, ze jest to jeszcze ortodoksja badz juz herezja.

Kazdy ma nieco inne poglady, a dzielenie umystow ze
wzgledu na ich stowne deklaracje nigdy nie jest do korica po-
prawne ze wzgledu na nasze cele. Mimo to etykietki sg dla nas
wazne, gdyz wnetrze za nimi dostrzec jest nam trudno. Sam
odnoénie siebie uzywam etykietek, bo moje wnetrze jest dla
mnie plynne i niezglebione. Etykietki bawig si¢ w konwencje,
a konsekwencje tego ponosimy my. Plynne i niezglebione tez
objawia sie czasem. Do jego odpowiedzi ukladamy pytania,
ktore predzej czy p6Zniej stajq sie herezjami.

OdpowiedzZ juz mamy. Otacza nas. Pozostaje nam tylko
ulozy¢ do niej odpowiednie pytania. NajczeSciej sg to pytania
glupie. Dlaczego moéwi sie o cudzie narodzin, a nie moéwi si¢
o cudzie Smierci? Dlaczego méwi si¢ o boskiej opatrznosci,
a nie méwi sie o boskiej opacznoéci? Swiat nie jest na miare
umystu, aczkolwiek umyst tez si¢ przydaje. Méwiono o Swie-
tych prawdach, méwiono o §wietych ktamstwach, to moze na-
lezy jeszcze powiedzie¢ o Swietych dowcipach? Jeden rysunek
wart tysigca stow. Jedno pytanie warte tysigca odpowiedzi.
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17.

Ostateczne rozrachunki osobiste nie maja zbytniego sen-
su. Cierpienia wczoraj nie mozna sumowac z radoScia dzisiaj,
a wyniku wpisywac jutro. Rachunku takiego nie mozna prze-
prowadzi¢ w sposob niezalezny od wyboru konkretnej ludz-
kiej perspektywy. Jest to podobne do réwnolegtego przenosze-
nia wektoréw stycznych do zakrzywionej powierzchni. Kiedy
przenosimy wektory z jednego punktu do drugiego, nasz wy-
nik zalezy takze od drogi, ktérg podazamy.

Podobnie, aby oceni¢ jednoznacznie rzeczy na Swiecie,
musimy rzutowaé $§wiat na o$ liczbowa. Kazdy taki rzut jest
splaszczeniem, utozsamieniem z sobg rzeczy réznych. Rzut
Swiata nie jest Swiatem. Porzadek, relacja wiekszoSci, istnieje
tylko na osi liczbowej. W przestrzeniach wiecej wymiarowych
jednoznacznego porzadku nie ma. Biorgc dwa obiekty z takich
przestrzeni nie mozemy rozsadnie orzec, w jakim porzadku
wzgledem siebie maja one wystepowac. Aby méwic, co lepsze,
a co gorsze, trzeba taki porzgdek miec. Nie mam go, gdyz Swiat
dla mnie wielowymiarowy jest.

Ostateczne rozrachunki moga mie¢ sens tylko w solipsy-
zmie. Tam jest tylko jedna naturalnie absolutna droga, wzdiuz
ktérej mozna przesuwac i dodawac do siebie chwilowe Swia-
ty. Droga ta to czas wlasny bedacy czasem absolutnym. I rze-
czywiScie samotnos$c¢ sktania ku rozrachunkom podczas, gdy
towarzystwo od nich odwodzi.

18.

Kiedys$ ludzie nie znali $mierci, a cho¢ umierali, byli nie-
$miertelni. Kiedy ludzie odkryli Smier¢, zapragneli trwania.
Sami trwac nie mogli, wigc stworzyli kultury, by trwaly za nich
na zawsze. Istnienie wszakze jest zyciem, a nie trwaniem. Kul-
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tury tez rodzg sie, kwitna, przekwitaja i umieraja. A chocéby
miato trwa¢ wiecznie, zawsze umrze i odejdzie w niepamiegc.
Zycie wymaga zapominania czego$, by zy¢ dalej. Trwanie wy-
maga pamietania wszystkiego, by trwa¢ nadal.

Trwanie jest sprzeczne z zyciem. Trwania nie ma, a zycie
jest. Jak zatem oswoi¢ sie¢ z przemijaniem? Nie ma ucieczki
w wieczno$¢ dla tych, ktorzy odkryli przemijanie kultur. Lek
przed przemijaniem nalezy przezwyciezyC przez chwilowe
przyzwyczajenie do rzeczywistosci. Przyzwyczajenie wyklu-
cza lek. Smier¢ nie jest tym, co mnie dopiero czeka. Smier¢
odbywa sie tu i teraz. Smieré jest zyciem. Umieram w kazdej
chwili i kazdej chwili sie rodze. To, ktére boi sie Smierci, boi sie
takze zycia. Ktére umie zy¢, to bedzie umialo tez umrzec.

Chwilowe przyzwyczajenie jest przystosowaniem, a nie
przywigzaniem. Kiedy nadchodzi mnie uczucie cezury, urza-
dzam sobie pogrzeb. Robie porzadki w rzeczach. Zwracam
Swiatu to, czego juz nie potrzebuje. Sktadam ofiare z dotych-
czasowych pogladoéw. Czuje troche tesknoty, ale tez czuje sie
ods$wiezony. Obejrzawszy si¢ do tylu, spogladam przed siebie.
Nowo narodzony, a do§wiadczony. Lubie otaczac sie rzeczami
prostymi, bo sam mam wnetrze wystarczajaco skomplikowa-
ne.

19.

Oto granica godnego i glodnego czci nihilizmu. Choc-
bym chciat zanegowac¢ warto$¢ wszystkiego, wykpi¢ wszystko
Swietym $miechem, pomimo najszczerszych checi nie zdotam
sprzeniewierzy¢ si¢ samemu sobie. Nie jest dana mozliwos¢
niebycia sobg, sprzeciwienia si¢ wlasnej naturze. Natura moze
sie zdawac sprzeczna, ale zawsze w kazdej chwili jest jedno-
znaczna. Jest tym, co dzieje sie w danej chwili.

29



Coz sie dzieje? Niezaleznie, co sie dzieje, nie ma co doda-
wac sobie zmartwienn wlasnym niepokojem. Jesli mozna co$
zrobi¢, lepszy uczynek niz lek. Jesli nie mozna nic zrobi¢, na
nic jest lek, choc sie narzuca i nie ma co go tuszowac przed
soba.

Nie jest dana doskonalo$¢. Nie mozna jej zdefiniowaé
w sposOb wewnetrznie niesprzeczny. Nie jest prosto. Nie je-
stem wcieleniem dobra i, niestety, nie jestem wcieleniem zla.
Mam matly rozum i mate, prymitywne uczucia. Nawet uczucia
wyzsze i rozterki moga by¢ tylko prymitywne. Ten prymity-
wizm ma swoje dobre strony. To, co prymitywne, jest raczej
odporne. Pozornie podlega wptywom, lecz wraca na stare tory,
gdy presje ostabng. Nie wzleci, ale i nie upadnie. Trwa w swoim
Sredniactwie czas jakis$ i nic nie wskazuje, by mialo si¢ nagle
zmienic. Jest znosnie.

Nie jestem wcieleniem dobra. Méj altruizm jest nieszcze-
ry, bo ograniczony przez instynkt samozachowawczy. Niestety,
nie jestem wcieleniem zta. Jakby to bylo milo nim byc¢. Nieste-
ty, czasem bierze mnie lito$¢. Lito§¢ bezrozumna ptynie z glebi
mojej natury niczym bezrozumna zto$c¢. I w jednej, i w drugiej
jest co$ prymitywnego, zwierzecego. To nie jest sumienie, to
nie sg poglady. To jest co$, co mna powoduje na przekér wszel-
kiemu sensowi. Odrobina lito$ci nie pomoze $wiatu na dhu-
go, a atak agresji Swiatem nie wstrzas$nie. Sprobuj sie jednak
im sprzeciwic, a poczujesz si¢ nieznosnie. Oczywiscie mozesz
prébowac oszukac je sprytnymi sposobami. Od tego masz ro-
zum. Jest zatem i dobroczynno$¢ rozumna, motywowana le-
kiem przed niekontrolowanym atakiem bezrozumnej litosci.
Jest i agresja zastepcza.

Mowig, ze oSwiecenie nie jest dane ani wcieleniom dobra,
ani wcieleniom zta. Dane jest tylko ludziom. To brzmi nadecie
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i warto wy$miac ten poglad. Lecz niechaj zwazam, bo $mieje
sie sam z siebie. To chyba zdrowo.

20.

Wszystko, co do nas trafia, nie moze by¢ tylko czescig te-
go, co do nas trafia. W szczeg6lnosci na przyktad swiat nie jest
tylko kolorem. Mimo to wielu ludzi lubi wierzy¢ w tego typu
rzeczy. Nie nalezy tego lekcewazy¢.

Jesli bogéw nie ma, to istniejg oni przekonujaco wludzkich
umystach. To nic, Ze istniejq tylko tam. To wcale nie umniejsza
roli bogéw, to tylko sprowadza ludzi na ziemie. W tym sensie
bogowie istniejg niezbicie. To nic, ze ludzie wierza w rzeczy,
o ktorych nie majq zielonego pojecia. Wierzg niezbicie. Wielu
wierzy tak, wielu siak, a kazde wierzy inaczej i podobnie. Nie
nalezy tego lekcewazy¢.

Niektorzy wierza w dwa rodzaje prawd. Pierwszy rodzaj to
prawdy zwykle. Drugi rodzaj to prawdy glebokie. Jesli zaprze-
czymy prawde zwykla, otrzymamy stwierdzenie falszywe. Je-
§li zaprzeczymy prawde gleboka, to dostaniemy inng prawde
gleboka. Wielu lubi wierzy¢ w idiotyzmy, czesto bedac swiado-
mymi ich idiotycznosci. Nie nalezy tego lekcewazy¢.

Czym jest istnienie? Jak stwierdzi¢, ze coS istnieje napraw-
de, a co$ naprawde nie istnieje? Co to jest co$, co to jest ist-
nienie i co to jest prawda? Zamiast mowic o istnieniu, wole
mowic, ze co$ mi sie narzuca. Wielu wierzy, ze taki spos6b mo-
wienia jest lepszy. Nie nalezy tego lekcewazyc.

Wszystko nie moze by¢ wszystkim, gdyz co jest wszystkim,
jest niczym. Wielu lubi wierzy¢ w niepodwazalno$¢ konwen-
cji, ktore sugeruje im ich jezyk i gramatyka. Nie nalezy tego
lekcewazy¢.
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Sq tacy, co podejmuja sie duchowego rozwoju, by wreszcie
odkry¢ samych siebie. Lecz jak tu pozostac sobag, jesli chce si¢
zmienia¢ samego siebie? Jak odkrywac to, co jest jawne? Wie-
lu wierzy w mozliwo$¢ rozwoju, a wielu wierzy w mozliwo§¢
upadku. Nie nalezy tego lekcewazyc.

Twierdzenia nie dowodzi sie przez przyktad ani przez zato-
zenie tezy. Niestety, jakie$ aksjomaty trzeba z powietrza brac.
Wtasnie z powietrza, a nie z niczego. Wielu wierzy, ze jest ina-
czej. Nie nalezy tego lekcewazyc.

Nie boje si¢ mysle¢ analitycznie o czymkolwiek, do cze-
go mam emocjonalny stosunek. Zbyt wierze w solidno$¢ ist-
nienia, bym sadzil, Zze moje krytyczne rozmys$lania sg w stanie
wstrzgsnaé podstawami Swiata. A nawet, jeSliby mialy wstrza-
snac, to co to ma do rzeczy? Tak jest. Nie nalezy tego lekcewa-
zyC.

Nie mozna zwaza¢ na wszystko. Nie ma zmystéw i czasu.
W wyborze nie chodzi o wybér prawdy, lecz o wyb6r smaku.
A zresztg zadnego wyboru nie ma, jak smak juz jest. Jesli kto$
moze wybierag, to tylko ci, ktérzy smaku nie majg. Smak bywa
wazniejszy od prawdy, a kicz jest kosztem szczeroSci. Prawda
jest olbrzymia i niepojeta, a smak jest maly, ale gustowny. Co$
lekcewazy¢ trzeba. Nie nalezy tego lekcewazyc¢.

Ci, ktorzy wierzg w prawde, oddajq si¢ beznamiegtnie tym,
ktérzy sa tej prawdy depozytariuszami. Depozytariusze nie
muszg wierzy¢, by sprawowa¢ wladze nad wierzacymi. Jesli
warunkiem demokracji jest tréjpodzial wtadz, to co sadzi¢
o tréjpodziale wiar? Rozumu, uczu¢ i sity lekcewazy¢ nie nale-

zy.
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21.

Jesli po obu kranicach znajdujg sie¢ dwa zasadniczo od-
mienne przeciwienstwa, to granica oddzielajaca jedno od
drugiego gdzie$ musi si¢ znajdowac. Potozenie tej granicy nie
jest jednak dane absolutnie. Nie ma granicy, ale jest réznica.
Granica jest kwestiag umoéw i konwencji, r6znica narzuca sie
sama. Granica jest Scista, sztywna, lamie sie tatwo, a tamigcym
ja nic nie grozi. R6znica jest trudna do uchwycenia, zdaje si¢
plynna, ciagle umyka, a biada tym, ktérzy jg ignoruja.

Kiedys wierzylem w rzeczywisto$¢ granicy. Widziatem ja,
a za nig byla mi przepas¢. Wierzytem, zZe jest, cho¢ szedlem
krok, a nie spadatem. Dzi§ postrzegam Swiat nie jako prosta
przepas¢. Nie tylko ekstrema sg w nim dostepne. Szczerze mo-
wigc, ekstrema wydaja mi si¢ nieprawdopodobne. Na co dzieni
jest raczej codziennie. Nawet to, co nas zdumiewa, tez jest ra-
czej staronowe. Taplamy sie we wzglednej odwiecznosci. Cza-
sem co$ zmieniamy, ale czesto nie jest to to, co zdaje si¢ nam
by¢ zmienionym.

22,

Réwniez u podstaw nauki bedacej czescig mojej kultury
tkwi ukryty kult pustki. Matematyka uznaje jakie$ pojecie za
Sciéle, jesli jest w stanie skonstruowac ze zbioru pustego poje-
cie o identycznych wtasnoS$ciach. Podobnie czes¢ fizykow two-
rzy modele Swiata, generujac wszystko z abstrakcyjnego stanu
prozni.

Abstrakcje bywajg czasem sztuczkami, ktére dajg nam uzy-
teczne odpowiedzi, a czasem bywajg sztukg dla sztuki. Sztuka
dla sztuki sie raczej nie zachwycam. Mozna zapisac¢ wiele stron
nie dochodzac do niczego. Malo jest problemoéw, ktore rzeczy-
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wiscie dajg sie rozwigzac. Przychodzi kres i wszystkie proble-
my rozwiazuja sie same. Rozwigzujg sie wszystkie watki akcji.

Im dtuzej stosuje abstrakcje do celow praktycznych, tym
mniej wzruszaja mnie ci, ktorzy pietrzacym si¢ abstrakcjom
oddaja naboznag czes$¢. Abstrakcje sa napisami, obrazami i sto-
wami.

Zrozumienie polega na zrozumieniu, ze zrozumienia nie
ma. W abstrakcji nie ma rozumienia. W bycie nie ma do ro-
zumienia nic. Wyja$nianie to sprowadzanie jednych rzeczy do
drugich. Byt jest bytem. Nie daje sie sprowadzi¢ do czego$ in-
nego. Abstrakcje sg abstrakcjami. Jedne z nich mozna wyrazaé
przez drugie. Wszakze i tu nie ma nic do rozumienia. Smier¢
ontologii! Zamiast zrozumienia znam chwilowe przyzwycza-
jenie.

Abstrakcji nie mozna rozumie¢. Abstrakcje mozna jedynie
stosowac, adorowac albo stosowac i adorowac jednoczesnie.
Adorowac niczego nie lubie, wiec tylko stosuje. Dowolne zda-
nie powtorzone dziesiec razy traci sens i staje si¢ prawda.

23.

Swiat niewatpliwie jest logiczny. Chociazby dlatego, ze
mam pewne intuicje logiczne. Postrzegam porzadek, a po-
strzegajac go, sprawiam ze porzadek objawia sie¢ mnie. Czemu
zatem stosujac logike do Swiata, zawsze dochodze do absurdu,
jesli zajde dostatecznie daleko? Tautologie logiczne sa w po-
rzadku. Diabel tkwi w szczeg6tach. Szczegétami sg predykaty.

Swiat nie jest zadnym predykatem. Predykaty mamy my.
My $wiata nie mamy. To $wiat nas ma. My nie mamy swobody
decydowania o Swiecie. Dopasowujemy predykaty do nasze-
go pojmowania. Dopasowujemy pojecia do pojmowania. Da-
lej wnioskujemy logicznie. Na koniec dopasowujemy $wiat do
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naszych wynikéw. To wrézy sukcesy i porazki. Swiat nie daje
sie dopasowac w pelni. Nie daje si¢ opisac, ogarnac i pojac.

24.

Nie wierze w doSwiadczenie przeze mnie jakiegokolwiek
wyzwolenia. Wyzwolenie jest bowiem wyzwoleniem od istnie-
nia. Nie spos6b istnie¢ nie istniejgc. Wierze, ze Smier€ istnie-
je naprawde. Czltowiek umiera naprawde, bo umiera jeszcze
przed Smiercig. Przed $miercig cztowiek postepujaco zanika
i traci samego siebie. Jesli miatby zy¢ dalej, to zycie to musia-
toby by¢ wegetacja. Nie mogltby zy¢ pelnig zycia, jesli nie ze-
rwatby nagle ze swojg przeszioscia. Nie bytby soba.

Obok poczatku istnieje kres. Kres ten jest wyzwoleniem,
niezaleznie od tego, kiedyz to on nastapi. Jest to kres istnienia.
Wierze, ze kiedy$ doznam $mierci, ale jej nigdy nie zaznam.
Tak, jak doznatem, a nie zaznalem poczatku. Tak wiec, kiedys
doznam wyzwolenia, ale nie zaznam go nigdy. Tu w mojej wie-
IZe nie ma sprzecznosci.

Wierze w reinkarnacje. Te najbardziej oczywista, a przez to
zupelnie nie zauwazang. Umieram z minuty na minute i ciagle
rodze sie na nowo. Z kazdg chwilg inny, a jednak ciagle jestem
to ja. Rok temu bylem zupelnie inny, za rok tez bede odmien-
ny. Nie taki sam, lecz ten sam. Czysty idiotyzm. Rozumiem, ze
ostatecznie takie samo moze nie by¢ tym samym. Ale zeby to
samo nie byto takim samym? Jak moge wierzy¢ w taki absurd?
A jednak wierze. To jest oczywiste.

W kazdej chwili gine. Co$ we mnie zanika. W kazdej chwili
odradzam sie. Co§ we mnie trwa jeszcze. Chwilowa Smierc
i odrodzenie nastepujg drugie po pierwszej jednoznacznie.
Z jednej wynika drugie. Istniejg uwarunkowania, wedle kt6-
rych odrodzenie nastepuje po Smierci. Poprzednie zdanie jest
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definicjg uwarunkowarn, a nie twierdzeniem o nich. Sa powody
do smutku i radoSci.

25.

Jesli co$ nalezy, to nalezy wyjs¢ od chwilowego doswiad-
czenia Swiata ze swojego punktu widzenia. Od tego chwilo-
wego do$wiadczenia nalezy wyjs¢, ale nie nalezy odchodzi¢
od niego nic a nic. Nalezy wzigc je z sobg w podréz. Nie ma
koniecznoS$ci pilnowania go zresztg, bo gdzie sie nie obejrzec,
tam zawsze ono bedzie.

Swiat istnieje wcale nie dlatego, ze mysliciele wiedza, jak
powinien on wygladac. Ludzie czynia rzeczy dobre i zte wcale
nie dlatego, ze przenikneli, czym jest wyabstrahowane dobro
lub zto. Rzeczy trwajg po prostu dlatego, ze trwanie jest w ich
naturze. Trwanie, by bylo skuteczne, nie potrzebuje koniecz-
nie autorefleksji. Nie ma potrzeby udzielania odpowiedzi. Jest
potrzeba zadawania pytan. Jak bardzo dziwni sie sobie zdaje-
my?

Gdyby zaiste Swiat, by istnial, wymagal podtrzymywania
przez jakis sens, jakze kruche byloby jego istnienie. Istnienie
jest dziwnie pewne, a kruszg sie tylko nasze poglady. Porzu-
cam sens i oddaje sie istnieniu. Na dobre i zte, wszystko co ro-
bimy, jest naturalne. Absolutna odpowiedZ budzi niepewno$¢
i groze. Sceptyczne pytanie przynosi spokdj. Istnienie nie ma
sensu, istnienie ma tresc.

26.

Najgenialniejszym wynalazkiem cztowieka jest hipokry-
zja. Hipokryzja pozwala fgczy¢ przyzwolenie na rzeczywisto$¢
Z niewzruszong wiarg w to, w co, Srednio rzecz biorac, popta-
ca sie wierzy¢. Hipokryzja istnieje nie dlatego, ze Swiat jest
dobry lub zly, lecz dlatego, ze jest skomplikowany. Ludzkie
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poglady z samej swojej natury musza by¢ proste. By cztowiek
mogl przezyc¢, musi je kompensowac skomplikowanie ludzkiej
natury. Hipokryzja jest tg instancja, dzieki ktérej mozemy sie
odwola¢ od naszych pogladéw, nie negujac ich zarazem do
szczetu.

Jak kazda instancja, réwniez hipokryzja nie jest doskona-
ta. Nasze ciata i jaznie tez nie sg doskonate w naszym osadzie.
Czasem wiara przebija si¢ ponad rzeczywisto$¢, a wtedy hipo-
kryzja szwankuje. Nie ma sensu ocenia¢, czy to dobre czy zle,
jesli nie ma tego jak zmieni¢ na lepsze lub gorsze. Hipokry-
zji nie szkodzi nawet méwienie o niej. Nie bdjcie sie méwic
o hipokryzji, nie zniszczy to jej. Nie ma co z nig walczy¢. Hi-
pokryzje nalezy oswajac. Nieujarzmiona hipokryzja jest wro-
giem, a oswojona przyjacielem. Nieujarzmiona hipokryzja to
ta, z ktorg walczysz. Oswojona to ta, ktorej sie stuchasz. Wbrew
cudzej hipokryzji dziata¢ mozesz, ale nie czyn wbrew hipokry-
zji wlasnej. Madra by¢ ona nie musi, ale sw6j rozum tez ma.
Stuchaj sie jej, bo inaczej zrobi ona z ciebie wariata.

27.

Moj kraj nie istnieje. Nigdzie nie czuje sie swojo. Zawsze
co$ czyha w zanadrzu. Nie uciekam od swiata, bo wiem, ze
nie mam dokad. Przygladam sie i wspdtistnieje z tym, co lubig
i czego nie lubie. Z tym, co mi sprzyja i co mi grozi. Przyjmuje.

Moja kraina nie istnieje. Czy jeden cztowiek moze stworzyc
nowg kraine? Niby byly przypadki, lecz czy krainy istniejg ta-
kimi, jakimi byly stwarzane? Czy nie bylyby obce dla swoich
zalozycieli? Czy sami zalozyciele tacy, jakimi byli wczoraj, nie
sq dzi$ obcy sami dla siebie dzisiaj? Czy nie bytbym pierwszym
wrogiem $miertelnym nowo stworzonej krainy? Czy nie zawra-
zytbym sie na Smier¢? Moze kraing trzeba stwarza¢ w ukryciu
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przed samym soba, by nie mie¢ p6Zniej do niej pretensji? Wy-
dumane to wszystko.

Krainy nie istnieja. To nie jest dobra metafora. Jak juz mam
dumag, to wole dumac o czyms$ spokojniejszym. Kilka miesie-
cy temu nauczytem sie wreszcie ptywac i zyskatem nowg prze-
no$nie.

Przetrwanie wsrdd innych jest jak ptywanie. Sgq niczym
woda. Bez nich bym umarl, lecz w nadmiarze mi groza. Naj-
wiekszym niebezpieczenstwem dla mnie moge by¢ ja sam.
Nie wolno mi panikowac. Wszelkie gwattowne ruchy pograza-
ja mnie. Od miotania mecze si¢ i nie mam sil, by utrzymac sie
na powierzchni. To najkrétsza droga do utopienia. By w jakiej$
mierze pozostac sobg, musze w jakiej$ mierze dostosowac sie
do wody. Musze przyjaé, ze leniwe, zharmonizowane ruchy
zdolaja mnie utrzymac. Istnieje satysfakcjonujgce optimum.
Kazdy ruch wykorzystany, a bede mogt przetrwaé zadziwia-
jaco dtugo. Pozornie nie dziatam, a ptyne. Stucham sie wody,
awoda stucha sig¢ mnie. Obcy sobie wspélistniejemy. Zmienia-
my sie bezustannie i w ten sposob jesteSmy sobg bez niepoko-
ju. Wola przetrwania jest po mojej stronie, a woda to akceptu-
je, pOki jej systematycznie przypominam. Przypominanie jest
obowiazkiem moim, a nie wody. Woda ode mnie nic nie chce.
To ja odczuwam przymus bycia innym. To ja znam si¢ na mnie,
a nie woda. Stad obowigzek jest mo6j. Ta wyzsza koniecznos$¢
bywa nawet calkiem przyjemna, poki si¢ nie zmecze.

28.

Nieustannie gdzie§ jada. Odczuwajg przymus zobaczenia
wszystkiego. Wszystko czytaja, bo wszystko musza wiedziec.
Cos ich gna. Czy to konieczne? Nie jestem w stanie wiedzie¢
wszystkiego. Nie jestem w stanie zatrzymac wszystkiego, co
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poznalem. Warto mie¢ co poznawac, lecz gonienie za niezwy-
kloScig nie jest warunkiem uspokojenia. By uspokoic sig, trze-
ba oczywiScie pare niezwykloSci poznag, ale tez trzeba umiec
dostrzec w nich codzienno$¢. Codziennos$¢ jest warunkiem
oSwiecenia, w ktére nie wierze, a ktoérym zyje.

29.

Milo$¢ jest ambiwalentna niczym jezyk. Mowia, ze mitos¢
zarliwa jest najszlachetniejszym z uczuc. To czysta bzdura. Mi-
tos¢ jest egoistyczna. Altruistyczna jest tylko obojetnos¢. Ego-
izm wszakze nie musi by¢ zty, a altruizm nie musi by¢ dobry.
Nie chce sie wdawa¢ w rozwazania tego typu. Jedno wydaje
mi si¢ pewne. Altruizmu nie zbuduje si¢ na mitosci powszech-
nej. Mito$¢ powszechna nie jest rowna zyczliwosci. Zyczliwosé
musi by¢ cho¢ troche obojetna.

Gdybym mial powiedzie¢, co najgorszego poznatem, od-
powiedzialbym, ze to milo$¢. Jest to milo§¢ nieszczesliwa.
Podsyca wszelkie watpliwosci i gasi rado$¢ zycia. Brak spelnie-
nia rozbudza niezdrowg zarliwos$¢, ktora pali wiezy z innymi
ludZmi. Euforig tuszuje sie samotno$¢, a rozdraznienie samot-
nos$cia pcha do swirnistwa. Przekleci sg ci, ktérych nie kocham,
zwlaszcza gdy sa szczesliwi. Strzezcie sie tego rozedrgania.

Gdybym mial powiedzie¢, co najwspanialszego pozna-
tem, odpowiedziatbym, ze to mito$c. Jest to mitosc¢ szczesliwa.
Rozwiewa wszelkie watpliwo$ci i budzi rado$¢ zycia. Pozwala
uwierzy¢ cztowiekowi we wlasng dobro¢ dla drugiego cztowie-
ka. A co do innych, to inni si¢ wcale nie licza. Ci, ktérych nie
kocham, korzystajg na moim dobrym humorze. Kto wie, czy
nie korzystajq lepiej niz ci, ktérych kocham. Na tym wlasnie
polega altruizm w obojetnosci.

39



Jesli moéwie, ze mito$¢ bywa dobra, to wcale nie z powo-
du tego, ze zdaje si¢ altruistyczna. Nie. Jest dobra dlatego, ze
jest ona najlepszym Srodkiem na nadmiar solipsyzmu. Mito$¢
szczeSliwa jak Smier¢, usuwa wszelkie pytania o sens zycia.
Mitos¢ szczesliwa pobudza egoizm i zyczliwg obojetno$¢. Mi-
tos¢ szczesliwa thumi solipsyzm i jego dzikie marzenia o altru-
istycznej mitosci.

30.

Pewne jest, ze kto§ mnie Zle zrozumie. Moge by¢ to ja
sam. Swiat jest jedynym domem czlowieka. Swiat nie jest jed-
nak §wiatem na miare ludzkich potrzeb i oczekiwar. Swiat
jest Swiatem na miare ludzkich mozliwosci. Ludzkie potrzeby
i oczekiwania nie sa na miare ludzkich mozliwosci. Swiat dum-
nie sie prezy w swojej zagadkowosci, cztowiek taknie tatwych
odpowiedzi. Nie da sie tego zmieni¢. Wracam do 16zka spaé
dalej, bo sie zmeczylem. Zaklatem samego siebie.

Warszawa, styczen 1998



Zwierze czlowiecze

L.

Kiedy umiera dobry cztowiek, nieczystym staje si¢ jego cia-
to. Wiele ztych mocy trzeba, by sprawa dobra mogta ponies¢
jakakolwiek porazke. Zabicie dobrego cztowieka wymaga, by
zto przezarto jego ciato na wylot. Kiedy umiera dobry czlowiek,
ginie z nim jego dobro, a ciato staje sie dziedzing zta. Trzymaj-
cie sie z dala od nieboszczykéw. Jak najgorszej zarazy unikajcie
wszystkiego, co pochodzi od trupéw ludzi przenajswietszych.
Ciato martwego Swietego jest najbardziej nieczystym na Swie-
cie. Pokonanie §wigtego wymaga najwiecej zla. Kiedy zto zabi-
je, pozostaje w trupie.

II.

Dwa sa Swiaty istniejace. Jest Swiat przedmiotéw, ktory
zwiemy getyg. Jest tez Swiat duchow, ktory zwiemy menog.
Getyg jest Swiatem rzeczywistoSci. Menog jest Swiatem oczy-
wistoSci. Getyg jest Swiatem urzeczywistnionym. Menog jest
Swiatem pomysSlanym. Wszystko, co istnieje w getygu, chce
mie¢ swoje nieprzemijajace odbicie w menogu. Wszystko,
co istnieje w menogu, chce mie¢ swoje namacalne odbicie
w getygu. Albowiem satysfakcje osigga tylko to, co istnieje
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na powyzsze dwa sposoby. A przynajmniej tak mu sie zdaje,
zanim tego zazna.

I11.

A moze ludzie nie tworzg kultur, tylko je odkrywajg jako
dopuszczalne stany ludzkiej psychiki? Powszechna pogarda,
ktérg wzbudzajg wokot siebie, sprawia ze sg catkowicie bez-
pieczni. Ich wrogowie brzydzg sie nimi tak bardzo, ze nie sg
w stanie podejsc¢ ich na tyle blisko, by méc im wyrzadzi¢ jaka-
kolwiek krzywde. Wszystkim zas$ trzcina myslaca wystaje z bu-
tow.

1.

Istnieje na §wiecie pewne szczegolne zwierze, ktore wyr6z-
nia sie tym, ze jest podobne do innych zwierzat mniej wiecej
tak, jak r6zne zwierzeta bywajg do siebie podobne. Odré6znia
sie ono mniej wiecej tym, czym odr6zniajq sie inne zwierzeta.
Oto ptaki majg skrzydta, ryby maja tuski, owady majg tchawki,
zwierzeta cztowiecze majg poglady. Pytacie, jakq to trwalg cze-
Scig cztowieka moga byc¢ poglady, jak moga by¢ czescig ciata,
jesli sg ulotne? Coz, ludzie zmieniajg poglady, gdy rosna. Weze,
gdy rosnag, linieja. Przed zrzuceniem skora jest dla weza wazng
czeScig ciala. Jak nie ma weza bez skory, tak nie ma cztowieka
bez pogladow.

2.

Zwierze cztowiecze jest tym, ktére ma poglady. To, Zze po-
trafi ono podziela¢ mysli, nie czyni go mniej zwierzecym niz
czynilyby inne organy zwierzat. Pomimo calej kultury, zwie-
rzeco$¢ wylazi z czlowieka. Cata kultura jest jedna, wielkg
zwierzecoS$cig wylazacq z czlowieka, nieustannie przekracza-
jacy siebie sama. Gdyby zaiste poglady byly czyms$ wiecej niz
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wyrazem zwierzeco$ci, namacalnego istnienia, wtedy umialby
cztowiek obywac si¢ absolutnymi abstrakcjami. Tak jednak nie
jest. Cztowiek uwielbia operowac wieczno$ciami, absolutami,
prawdami. Czci w nich swojq wielko$¢, wielbi transcenden-
cje. Zdaje mu sie, ze posiadane przez niego poglady udzielaja
mu kapke swojej wlasnej ponadczasowosci. Wiekszy ponad
zwierzeta jest cztowiek, co obcuje z abstrakcja. Biada wszakze
absolutnej abstrakcji, ktora nie jest ucieleSniona, namacalnie
istniejaca. Do takiego absolutu cztowiek interesu nie ma.

3.

Kolejnos¢ wyglada tak. Wpierw czlowiek marzy, by na
skrzydtach swoich pogladow wzbic sie ponad reszte. By pogla-
dy jego wspaniale byly takim odbiciem $wiata, jak boski me-
nog odbija stukrotnie lepiej wszystko, co jest w getygu. Czu-
wamy, by nasze poglady byly spéjne, logiczne, zupelne. Uza-
sadniamy. Najpierw co$ robimy, powodéw szukamy pdZnie;j.
Uwielbiamy uzasadniac. Robimy to zrecznie. Tak zrecznie, ze
sami si¢ na to nabieramy. Wzlatujemy. Objawia si¢ nam sam
menog w swojej przepysznej oczywistosci. Oto poznaliSmy
transcendencje. PoznaliSmy to, co niepoznawalne. Doznali-
$my tego, co niecielesne. Teraz pozostaje nam sie juz tylko
nachapac. Poniewaz transcendencja i my to jedno, mamy nad
nig zupelng wtadze. Cudownie zmaterializowanej transcen-
dencji, namacalnej nieprzytomnie, uzywamy do zatatwienia
wlasnych spraw. Po c6z nam to, czego nie da si¢ wykorzystac
w ten spos6b?

4.

Boimy si¢ nieznanego. Oto nasz ludzki spos6b radzenia
sobie z tym problemem. Bierzemy co§, co intuicyjnie dosko-
nale rozumiemy. Co$, w czym $wietnie si¢ poruszamy. Nazy-
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wamy to co$ nieznanym. Tak oswoiliSmy nieznane. Teraz jest
nasze i bedzie si¢ nas stuchac. To nasze poglady. Prawdziwe
nieznane nie jest nasze. Kryje sie gdzie§ w zanadrzu i straszy
nas po nocach. Boimy si¢ go, owszem, ale nie ma w tym nic
strasznego. Jak sie wystraszymy troszke, biegniemy na pomoc
do naszego znanego nieznanego. Jak wystraszymy sie bardziej
i stwierdzimy, ze nasze znane nieznane nie pomaga, szybko
znajdujemy sobie opoke w innym znanym nieznanym. Moze-
my tak w kétko. Musimy. Nie ma rady.

5.

Biedna jest transcendencja. Styszy, jak cztowiek ja wota, by
przyszta. Przychodzi, objawia mu si¢. On jej nie widzi, bo widzi
ja zawsze i wszedzie. Na tle spostrzega spadajace piorko. Krzy-
czy coS$ o cudzie. Powstaje zbiegowisko. Inny cztowiek tez wota
i tez jej nie widzi z tego samego powodu. Nie daje sie zwiesc,
lecz w zamian narzeka. O transcendencjo, czemu si¢ nie po-
jawiasz tu i teraz, skoro jeste§ naprawde? Jesli jesteS napraw-
de, jak mozesz by¢ nienamacalna? Nie mozesz dla mnie nic
znaczy¢, jesli bedziesz niezmaterializowana, bo ja sam jestem
materialny, namacalny i poszczegdlny. Biedna jest transcen-
dencja. Wazy dla cztowieka tylko wtedy;, jesli jest jednoczesnie
namacalna i absolutna. Transcendencja sama z siebie jest ab-
solutna, lecz jesli ma by¢ namacalna, to traci na transcendent-
no$ci i absolutnosci.

6.

Wielkim Zzarciem sg dla cztowieka poglady. Ludzkim jedze-
niem jest transcendencja. Swojq sklonnoscig do przezuwania
zwierze czlowiecze przypomina krowe. Wpierw przyjmujemy
poglady, sprawdzamy jak smakuja. Badamy, czy nie sg nie-
Swieze, czy nam nie zaszkodza. Przelykamy. Poglady docieraja
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nam do zoladka o stu komorach. Tam zaczynamy je starannie
przezuwac. Robimy to w kazdej wolnej chwili. Podzielanie
pogladéw na drobne kawatki utatwia ich trawienie. Jest nam
wySmienicie dusic¢ si¢ we wltasnym sosie. Daje nam to mite po-
czucie, Ze jesteSmy na wlasciwej drodze. Kiedy$ stwierdzamy,
ze warto bytoby co$ po sobie zostawic. Co$ nas ku temu prze.
Zostawiamy to, co uzyznia przyszlg strawe innych.

7.

Wniosek z tego plynie taki, ze nie ma pogladéw, ktére by
trwale zaspokoily nasz apetyt. Nie ma takiej transcendencji,
ktéra w nadmiarze by nam nie zaszkodzila. Nie ma takiej
transcendencji, ktéra by nam mogla starczy¢ za wszystko.
Nie ma transcendencji bezpiecznej catkowicie. Swiat jest nie-
uchronnie niebezpieczny. Zaspokajamy swoj glod raz. Jakis
czas potem znéw musimy cos$ zje$¢, by utwierdzi¢ sie w swo-
ich sitach. Czasem znuzy nas smak albo si¢ rozchorujemy,
a wtedy zmieniamy diete. Mamy tez swoje preferencje, ktére
nazywamy charakterem i usposobieniem. Mamy pamiec tego,
co zaszkodzito nam badZz innym. Umiemy takze zapominac.
Czesto mimowolnie.

8.

Istotg wszystkich pogladow jest nie to, ze co§ wnosza, lecz
to, Ze sprawiajgq wrazenie wnoszenia. Dlatego wlas$nie nie mo-
zemy sie nimi najesc i ciagle czujemy ich glod. Trawimy je cig-
gle, nie strawimy ich nigdy. My$lenie sprawia wrazenie bycia
ponad wilasng natura. Moze sie przez to zdawac, ze myslenie
prowadzi do schizofrenii. Tak jednak nie jest. Ze schizofrenia
mielibySmy do czynienia, gdyby rzeczywisto§¢ mogta by¢ nie-
autentyczna. Rzeczywisto$¢ wszakze istnieje, a zatem nie mo-
ze by¢ w swym istnieniu nieautentyczna. To, co bierzemy za
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schizofrenie lub wewnetrzng sprzecznos$c jest po prostu zmia-
na, czyli czasem. Czas jest glownym sposobem unikania we-
wnetrznych sprzeczno$ci, jaki zna rzeczywisto$¢. Myslenie ro-
dzi zmiane.

9.

Hipostazg nazywam sytuacje, gdy uznajemy za prawde
coS§, co nie istnieje. Cate nasze myslenie jest jednym wielkim
ciagiem hipostaz. Najpierw po prostu w co$§ wierzymy. Potem
wierzymy, ze wierzymy. Nastepnie wierzymy, ze wierzymy, ze
wierzymy... Kiedy nam sig ten tancuch skomplikuje ponad na-
sza wytrzymalo$¢, porzucamy go i zaczynamy wierzy¢é w co$
nowego.

Warszawa, wiosna 1998



Kanon restanowienia

1.

Jak wyrazi¢ komus$ wdzieczno$¢, nie zatracajac samego sie-
bie? Czy jest to dobre, wlaSciwie postawione pytanie? Utrzy-
mywanie si¢ zabobonu dla cztowieka oSwieconego jest pro-
blemem filozoficznym tej samej rangi, co istnienie zfa dla czlo-
wieka wierzacego w to, ze dobro jest wszechpotezne.

2.

Bliskie mi sie wydajg stowa pewnego czlowieka, a zarazem
sq mi odlegte. Byty one jeszcze dawniej, jeszcze dalej, a kto wie,
co w nich nieprawda. Nie chce wmawiac, Ze to, co po nich my-
§le, pomyslatby on. Nie dos¢, ze niegrzeczne, w Swietle tego, co
powiem, byloby to stwierdzenie bezsensowne.

3.

Stowa pewnego cztowieka dosy¢ mnie pociagaja. Nie cig-
gnie mnie zbytnio. Wole zna¢ je z oddali, bo préba poznania
ich z bliska i tak jest juz niemozliwa. Czegsto zgadzam si¢ z tym,
co w tych stowach odczytuje, czasem jednak z tym moim od-
czytaniem sie nie zgadzam. Wyrabiam sobie opinie. Jest to opi-
nia moja, a nie tego cztowieka. Nie powinno si¢ wmawiac tego,
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do czego nie ma sie przekonania. Czy nalezy wmawiac to, do
czego ma sie przekonanie?

4.

Wyobrazam sobie pewnego cztowieka w owej chwili. Sie-
dzi pod drzewem i mysli. Zmierza sie z samym sobg. To mo-
ja ulubiona chwila ostatniego kuszenia. Bogowie dobrzy i Zli
sq wytworem naszych umystéw. Zaleza od naszych umystow,
a nasze umysly zaleza od nich. Nie znaczy to wcale, ze fatwo
jest zy¢ z bogami, bo jako zalezni od nas byliby na kazde na-
sze skinienie. Ujarzmi¢ wtasnych bogéw to pokona¢ samego
siebie. To trudne i po co to? Co z tym robi¢ dalej?

5.

Pewien cztowiek po wielu latach dziatan i rozwazan wpadt
wreszcie na trop tego, do czego mialby przekonanie. Po prostu
ktéregos dnia ol$nito go. To tak mozna? Czy takie ol$nienie to
nie jest droga na skréty? Czy to, co osiggamy w mgnieniu oka,
moze mieC trwalg warto§¢? Nie dowierzamy. Trzeba to dobrze
przemyslec. Czy tyle lat miatoby p6j$¢ na nic?

6.

Pewnym czltowiekiem po chwili ol$nienia targnety tysigcz-
ne watpliwosci. Z miejsca stracil na pewnosci, a zyskat na kon-
kretnosci. Kolejni bogowie umystu roztaczali przed nim wy-
godne wizje poddania sie i wycofania. Tyle jest pokus w zyciu,
tyle jest sprzecznych checi w cztowieku. Nie dos¢, ze skupienie
sie na czymS$ konkretnym jest trudne, to jeszcze niedorzeczne,
bo wszystko przemija. Skupiamy sie na czyms, a tego juz nie
ma.

48



7.

Jak mu si¢ zdawalo, przetrwal przy swoim ol$nieniu wszyst-
kie kuszenia wlasnego umystu. Umyst cztowieka nie jest czyms$
trwalym i niezmiennym. Nie ma w nim zadnego trwalego
jadra, zadnej duszy na zawsze. Sg tylko nieustanne zmiany,
chwiejna réwnowaga sit i liczne chwilowe kompromisy po-
miedzy czastkami umystu. Czastkom tym tez nie nalezy od-
dawac czci, bo wyrdznia je i szufladkuje wylacznie nasza chec
dzielenia. Mimo wszystko ludzki umyst nie ptynie zbyt szybko
zazwyczaj, a z braku innego wyjscia trzeba na nim polegac.

8.

Mozna sadzi¢, ze pewien czlowiek przetrwal kuszenia,
gdyz mial on w swoim reku wlasng recepte na spokéj ducha.
To bardzo silny argument, wobec ktérego bledng sprzeczne
pragnienia umystu. Pewien cztowiek chcial juz wstaé, by po-
dzieli¢ si¢ z innymi swoim przemyS$lnym sposobem, kiedy
niespodziewanie targnelo nim kuszenie ostatnie.

9.

Oto tresc¢ ostatniego kuszenia. Czy jesli mam wtasna recep-
te na spokdj ducha, to bedzie to przepis dobry i dla ciebie? Czy
jesli zaczne jg propagowac, to bedzie ktos, kto ja zrozumie?
Czy nie bedzie z tego powodu wiecej szkody niz pozytku? Nie-
zdrowymi przekonaniami mozna zaburzy¢ réwnowage umy-
stu. Nadmiar badz niedobér lekarstw moze wywotaé chorobe.
Dawki trzeba dobiera¢ indywidualnie do kazdego czlowieka
i stosowac r6zne w ré6znych okresach. Czy nie powinienem za-
mkna¢ sie sam w swoim btogostanie? Czy nie bedzie to lepsze
niz wielce prawdopodobne bycie Zle zrozumianym?
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10.

Tutaj mniemam, ze pewien czlowiek pomyslal tak. Ludzie
nieustannie Zle rozumiejg innych, a jednak co$ sobie przeka-
za¢ nawzajem sg w stanie. Nic nie trwa wiecznie, tym bardziej
wieczno$ci nie nalezy oczekiwa¢ w pogladach. Kazda nauka
przekazywana z pokolenia na pokolenie przeksztatca sie. Nie-
istotne, czy zle mnie zrozumiejq teraz, czy za lat tysigc. To nie
zadna wyzsza racja, lecz moj wlasny spokéj ducha zada, bym
dzielil sie nim z innymi. Czy mi sie uda, czy mi sie nie uda, to
nie jest wazne. Nie powoduje mng zaden sens zycia. To niedo-
rzeczne w Swiecie, w ktérym wszystko mija. Powodowa¢ mng
moze tylko zycia tre$¢. Oto kolejny przyczynek do dilugiej hi-
storii niewta$ciwego rozumienia st6w pewnego czlowieka.

11.

Dwa i p6t tysigca lat temu zyl pewien ksigze. Byto to daw-
no, daleko, a kto wie, czy nie nieprawda. Nie interesujg nas tu
szczegOly historii. Prawda jest tu tylko pretekstem dla ktam-
stwa, ktérego celem jest przekazanie wtasnych wartosci. Kie-
dy sie opowiada jakas$ historie, zawsze przedstawia sie¢ ja taka,
jaka sie ja odebrato. Nigdy nie przedstawiamy historii takiej,
jaka sie wydarzyta. Taka historia zawsze przemija. Nie mozna
jej dla siebie zatrzymac. O tym tez bedzie.

12.

Nalezy uwazac, ze ksigze byt cztowiekiem. Nie dysponowat
niczym niezwyklym, co byloby niedostepne innym ludziom
jako ogoétowi. Wybijal sie ponad przecietnos¢, ale nie byt on
jedynym czlowiekiem, ktéry mogt sie wybijac. Cztowiek moze
doréwnac ksieciu, bo ksiaze byt cztowiekiem. Zaden cztowiek
nie bedzie taki jak ksigze, bo kazdy cziowiek jest troche inny.
Pomimo catej swojej wielkoSci, ksigze nigdy ani na jote nie byt

50



w stanie porzuci¢ wszelkich konsekwencji i ograniczen swojej
cztowiekowatosci. Jego wielkoS¢ polegala na tym, Ze je sobie
uswiadomit, a nie odrzucit ich. Ufajmy, ze nawet jesli mowit
co$ innego, to byla w tym chytro$¢ albo zwykla, ludzka nie-
doskonatos¢. Wszak ksigze cztowiekiem byt. Pominmy bajki.
Stwoérzmy wiasna. Byt on pewnym czltowiekiem.

13.

Ksigze miat wszelkie zadatki na osiggniecie szczeScia w po-
tocznym rozumieniu. Madry, bogaty, zdrowy, mtody. Uregulo-
wal swoje zycie rodzinne. Mozna by powiedzie¢, ze zyl w raju.
Jemu tez si¢ tak zdawalo. Mial raj na ziemi. Na ziemi i gdzie
indziej raju nie znajdziecie. Pozory nie trwajgq wiecznie. Na-
wet, kiedy sie¢ ma wszystko, nie zawsze jest si¢ szczeSliwym.
Czlowiek sam z siebie tez umie sobie znalezZ¢ pieklo. Ksigze
przerazit sie, ze nieszcze$cie moze dosiegnac kazdego. Row-
niez samego ksiecia. Zreszta, jak tu sie cieszyc¢, jesli sie obcuje
z nieszczeSciem przez Sciang? Co robi¢? Jak zdoby¢ spokdj du-
cha niezbedny do zwyklego zycia? Ksigze nie mogl usiedziec.
W poszukiwaniach opuscit rodzinge. Wybaczmy mu to. Zdeter-
minowani ludzie popelniajg r6zne nieodpowiedzialne decy-
zje. A moze ksiaze wcale nie bylby dobrym ojcem? Na razie
musiat na nowo wychowa¢ samego siebie. Na tym sie skupil.

14.

Pewien cztowiek opowiadal swoim stuchaczom o strzale.
Raniony przez strzate chcial wiedzie¢ o niej wszystko, zanim
wyjma mu te strzale z ciala. Kto ja wystrzelil? Dlaczego po-
strzelif? Czym byla zatruta? Im wigcej wiedziat, tym wiecej py-
tan rodzito sie w jego glowie. Stawial pytania coraz ogoélniej-
sze. Kto i po co stworzyt tego, ktory wystrzelit? Jaki jest tego
sens i cel? Chcial zwazy¢ rzecz calg obiektywnie, bez zadnych
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uprzedzen. Czy lepiej te strzate zostawi¢ tam, gdzie trafita, czy
sprzeciwi€ sie fatum i ja wyjac? Pytania sie mnozyty, trucizna
w strzale dziatala, zycie postrzelonego uptywato coraz szyb-
ciej. Nie dal sobie pom6c. Umart nie otrzymujac satysfakcjo-
nujacej odpowiedzi.

15.

Bez odpowiedzi umierajg takze ci, ktérzy dajg sobie po-
moc. Na uzyskaniu pomocy nie traci sie nic. Wszakze ci, kto-
rzy wyjma sobie strzate, majq szanse pozy¢ nieco dtuzej. Cheé
udzielenia sobie pomocy jest bardzo ludzkim odruchem. Kie-
dy wida¢, ze rozwazania nie dajq intelektualnego spetnienia,
nie dajg poczucia bezpieczenstwa, przerastajg iloScig bodziec,
ktéry je wywotlal, wtedy rozwazania te dla wlasnego interesu
nalezy przecig¢. Nie nalezy zadawac zbyt og6lnych pytan, je-
$li interesuje nas szczeg6towa odpowiedz. Znalezienie spoko-
ju ducha jest czyms$ zbyt przyziemnym, by wymagato odpo-
wiedzi na jakiekolwiek pytania o absolut. Nalezy robic¢ to, co
sie nasuwa. To wystarczy w szczeg6lnosci.

16.

Pytanie o to, co naprawde moéwil pewien cztowiek, i co z te-
go warte jest zachowania, jest pytaniem o absolut. Wazniejsze
jest samodzielne myslenie i samodzielne sumienie niz jakie-
kolwiek nasladownictwo. Tamto minetlo, a zycia nie starczylo-
by na to, by dociec, co wtedy naprawde sie wydarzyto. Gdy-
bySmy za$ nawet, cho¢ to niemozliwe, ta wiedzg dysponowali,
wiedza ta nie zdataby sie nam na nic. Tam jest tam, tu jest tu.
Inne sg uwarunkowania, a uwarunkowania sg wszystkim, co
istnieje. Uwarunkowania stwarzaja uwarunkowania. Wszyst-
ko kontynuuje wszystko. Mozemy moéwic, co chcemy, dzieli¢
jak chcemy, nazywa¢ sie kontynuatorami lub buntownikami.
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Nie zmienimy wszakze samego faktu istnienia i tego, ze los
wymierza si¢ sam juz przez to, ze co$ naprawde istnieje. Co$
sie zdarza, a to juz wystarcza by odebra¢ nam wolng wole i wy-
znaczy¢ nam za los ponoszenie nieobliczalnych konsekwencji.
Nie ma fatum, wolno$ci ani przypadku. Istnieje nastepstwo. To
mato chwytliwy i spektakularny osad.

17.

To, co mozliwe, réwne jest temu, co konieczne. Konieczne
jest tylko to, co sie zdarza. Cho¢ nie ma wolnej woli, istnieje
wola nieobliczalna. Wola, ktéra jest tym, co sie zdarza. Wola
nieoczekiwana, na ktérg trzeba poczeka¢. Wola nie majaca
dla siebie brzegéw i granic, a zarazem wola o skoniczonych
rozmiarach. Gdyby $wiat miat brzegi, mozna by bylo przez
nie przej$¢, czyli opuscic $wiat. Swiat jest wszystkim, wszyst-
kiego nie mozna opuscié. Swiat nie moze mie¢ brzegéw. To,
co sie ogarnia, musi by¢ skoriczone rozmiarem. Proste konse-
kwencje nakladajq sie i stajg si¢ nieczytelne. WolnoS¢ jest tq
koniecznoScia, ktérej nie umiemy przewidziec.

18.

Co robi¢ w $wiecie, ktéry nie zna wolnej woli? Podda¢ mu
sie bez granic to wszystko, co mozliwe. Robic¢, co sie zrobi, to
wszystko, co mozliwe. Korzy¢ sie przed Swiatem jest Smiesz-
nie, bo jesli $wiat co§ wymusza naprawde, to wymusza to na-
prawde, bez konieczno$ci naszej pokory.

19.

Co robi¢ w Swiecie, ktérego nie mozna poznac¢ w catosci?
Poznawac go to wszystko, co nam zostaje. Swiat jest niepo-
znawalny, bo nie mozna go poznac. Swiat jest poznawalny, bo
mozna go poznawac. Jesli zachowa sie¢ umiar w zadzy pozna-
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wania i zrezygnuje sie z checi poznania wszystkiego, poznawa-
nie stanie si¢ jedng z nielicznych w gruncie rzeczy przyjemno-
$ci zycia. Uprawianie ogrédka wsrdd puszczy. Choc¢ zaros$nie,
przyjemne to samo w sobie.

20.

Ksigze gwaltowny, nie zaznawszy satysfakcji, porzucit na-
tychmiast wszystkie przyjemnosci. Tak, jakby przyjemnoSci
mozna bylo porzuci¢. Oddat sie ascezie. Umartwiat sie, chcac
czerpac z tego satysfakcje. W gruncie rzeczy nie ma réznicy
miedzy satysfakcja a przyjemnoS$cia. Jesli przyjemno$¢ jest
naprawde szczera, to jest to satysfakcja. Jesli jest satysfakcja,
to jest i przyjemnosc.

21.

Ludzie wykonuja wiele czynnosci, ktére nazywajg przy-
jemnoSciami. Jednak przyjemno$¢ nie jest czynno$cig. Przy-
jemnoSc¢ jest stanem. Czynno$ci nazywane przyjemnosciami
mogg sprawia¢ zaréwno przyjemnoS$¢ jak nieprzyjemnosc.
CzynnoS$ci nazywane nieprzyjemnos$ciami mogg sprawiac za-
réwno nieprzyjemnos$c¢ jak przyjemnos¢é. To zalezy od wielu
czynnikow.

22.

Ludzie czynig przyjemnosci, bo pragna przyjemnoSci. Lu-
dzie czynia nieprzyjemnosci, bo pragna przyjemnosci. Cokol-
wiek ludzie czynia, pragna oni satysfakcji. Pragnienie porzuce-
nia pragnien jest takze pragnieniem. Kto pragnie porzucenia
pragnien, nie porzuci ich nigdy. Kto nie pragnie porzucenia
pragnien, nie porzuci ich nigdy.
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23.

Wiecej czynionej przyjemnoSci to niekoniecznie wiecej
odczutej satysfakcji. Wiecej czynionej nieprzyjemnosci to nie-
koniecznie wigcej odczutej satysfakcji. Kto pragnie porzucenia
pragnien, ten dzieli na czworo wlos na wtasnej glowie. Glowa
rzadko kiedy przezywa to bez szwanku.

24.

Nie mozna nasycic sie brakiem, nie mozna nasycic sie nad-
miarem. Umiar jest tym, co wysyca¢ moze. Kazda subtelnos¢
jest subtelna, a subtelnosc¢ jest tutaj. Umiar jest umiarem. Nie
ma umiaru w narzucaniu kazdemu i wszedzie tego samego.
Kiedy ksigze to odkryl, porzucit ascetyzm. Zjadt, bo byt glodny.
Usiadt pod drzewem, bo chcial kontynuowa¢ rozwazania.

25.

Pewien czlowiek opowiadal stuchaczom o cechach swojej
nauki. Jest ona subtelna i dostojna. Nie opiera si¢ ona na zad-
nym szufladkowaniu. Zawsze pozwala wykreci¢ sie sianem.
Czyni to zawsze z wielkg zrecznoscia. To jest to, co jest w niej
wielkiego. Jej zreczne i sprytne sposoby uspokajajg wielu.

26.

Umiar jest dzialaniem zgodnie z wlasnymi interesami. Jesli
sie pragnie spokoju, nie mozna dziata¢ inaczej. Wielu udaje,
ze nie dziata zgodnie z wlasnymi interesami, bo wydaje im sie,
ze egoizm jest nie w porzadku. Tymczasem dziatanie zgodnie
zwlasnymi interesami jest jedynym, jakie przychodzi do glowy
cztowiekowi spokojnemu.

27.
Jest pewna subtelno$¢ w rozumieniu egoizmu. Warto do-
da¢, ze jest to subtelno$¢ nader istotna. Co rozumie¢ przez
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wlasne interesy, jesli ich wlasciciel nigdy nie jest dobrze okre-
Slony? Jesli ludzki umyst jest kompromisem na kompromisach
jego czesci, to nie moze miec on statych, wlasnych i sprecyzo-
wanych interesow. W tym calta nadzieja. Nie spos6b nie miec
zaufania do samego siebie. R6b, co zrobisz.

28.

W powiedzeniu, abys$ robito, co zrobisz, tkwi przekonanie
o nieprzewidywalnosSci konsekwencji. Nie méwi sie, ani zeby$
robito, co chcesz, ani zebys robito, co ci kaza. Nikt nie moze
wiedzieé, co sie stanie. Nie stanie sie to, co sie nie stanie. Ty
zas rob, co zrobisz.

29.

Ludzie lubig proste wizje §wiata. Lubig znac reguly gry ze
Swiatem, a jesli to niemozliwe, a niemozliwe, to lubig przynaj-
mniej wierzy¢ w jaka$ wizje regut tej gry. Najwiekszym powo-
dzeniem ciesza sie wizje proste. Swiat zdaje sie nam dowci-
pem, czekamy na jego puente. Rowniez ci, ktorzy przejeli sie
stowami pewnego cztowieka, nie unikneli sktonno$ci do pro-
stej wizji §wiata. Swiata sprawiedliwego, ktéry z aptekarska do-
ktadnoScig odmierza kazdemu sprawiedliwo$¢ obiektywna.

30.

Celowi nieubtaganej sprawiedliwo$ci stuzy¢ ma nieusta-
jace odradzanie sie w kolejnych zyciach po Smierci. Mozesz
nabroi¢, a jesli nie poniesiesz kary w tym zyciu, to na pewno
odrobisz to w nastepnych. Tylko ci, ktérzy odpracujg swoje
bledy, majg mozliwo$¢ unikniecia zycia, ktére jest cierpie-
niem, i doznania $mierci, ktéra jest ostatecznym uspokoje-
niem i zgasnieciem. To idiotyczne przekonanie.
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31.

Sprawiedliwo$¢ mozna wymierza¢, co czyni si¢, ale nigdy
nie sposéb odmierzy¢ jej obiektywnie. Po pierwsze nie jest
jasne, komu jg wymierza¢. Wina rozpltywa si¢, gdy przyczy-
ny stajg sie zbyt skomplikowane. Ludzki umyst, kompromis
na kompromisach, ptynie z czasem. Po jakim§ czasie, kiedy
przychodzi wymierzy¢ kare, winny juz nie istnieje. Niektorych
winnych nie spotyka kara, niektérych godnych nie spotyka
nagroda. Swiat nie jest sprawiedliwy wedtug miary cztowieka.
Ukaranie nie cofa tego, co sie stato.

32.

Nie przekonuje mnie wizja doskonalej sprawiedliwo$ci,
ani odradzanie si¢ w zyciach po $mierci. W stowach pewnego
cztowieka widze tak wielka nietrwato$¢ ludzkiego umystu, ze
te pierwsze w jej Swietle staja sie bezsensowne. Jak miatby sie
cztowiek odradzac, jesli jego starzejacy si¢ umyst rozpada sig
bezpowrotnie? Dlaczego noworodki uczg sie od nowa wcigz
tego samego? Jakiz to ptomienn moze by¢ przekazywany od
Swiecy zgastej do zapalanej?

33.

Co innego z tym odradzaniem sie, ktére zbywamy naszq
nieuwaga. Tym codziennym. Ciagle, w kazdej chwili umie-
ramy i odradzamy sie. Pozostajemy soba, a zmieniamy sie
z chwili na chwile. Rodzimy si¢ na nowo, a nasze przezycia
ciaggle zacieraja si¢ i obumierajg. To jest realna, namacalna
reinkarnacja, ktérej doSwiadczamy nieustannie. Nie mniej za-
dziwiajaca.
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34.

Z ta namacalng reinkarnacja takze wiaze si¢ konsekwen-
cja. Nieustannie ponoszona jest odpowiedzialnos¢ za to, co
zostaje zrobione. Odpowiedzialno$¢ wedlug niepoznawalnych
praw Swiata. We wlasnym interesie trzeba te prawa poznawac
namacalnie. Czy poznamy je, czy nie, tak czy inaczej czeka nas
koniec, czyli Smierc.

35.

Oto pierwsza prawda, ktéra w gruncie rzeczy jest tautolo-
gia. Swiat jest peten cierpienia. Cierpieniem jest powstawanie.
Cierpieniem jest przemijanie. Ciggle co$ powstaje, a wszystko
ciagle przemija. Cierpieniem jest niewiedza. Cierpieniem jest
wiedza. Wszystko jest cierpieniem. Jesli co$ nie jest bolesne
bezposrednio, zawsze znajdzie sie ktos§, kogo to bedzie frustro-
wac.

36.

Oto druga prawda, ktéra w gruncie rzeczy jest tautologia.
Zrédtem wszelkiego cierpienia jest pragnienie. Przynosié cier-
pienie moze pragnienie wszelkie. Pragnienie niecierpienia,
pragnienie niepragnienia, pragnienie niesprecyzowane, pra-
gnienie sprecyzowane, pragnienie ryzyka, pragnienie bezpie-
czenstwa, a nade wszystko pragnienie wiecznego szczescia.

37.

Oto trzecia prawda, ktéra w gruncie rzeczy jest tautologia.
Istnieje spos6b na unikniecie cierpienia. Jedynym sposobem
moze by¢ wysycenie pragnienia. Wysycenie odwraca uwage.
Kiedy uwaga tkwi odwrdcona, bdl i frustracje nie majg do ko-
go trafiac. Nielatwo odwrd6ci¢ uwage od wlasnego cierpienia
i wspolczucia.
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38.

Oto czwarta prawda, ktéra w gruncie rzeczy jest tautologia.
Wysycic¢ pragnienie moze tylko umiar. Umiar nie jest celem, do
ktérego trzeba dojs$¢, bo przyjmujac takie zalozenie, do umia-
ru nie dojdzie sie nigdy. Umiar jest droga, po ktérej sie idzie. Tu
i teraz. Co robi¢ nalezy? Niejasne. Co robi¢ mam ja? Co zrobie.
O co chodzi, nie pyta;j.

39.

Swiat nie jest od tego, by go uratowaé. Nikt nie ma na
to srodkéw. Cudze cierpienie jest dla nas istotne na tyle, na
ile budzi w nas wspétczucie. Nadmiar wspotczucia ostabia
zdolno$¢ skutecznej pomocy. Brzmi to okrutnie, ale umiar
we wspolczuciu takze bywa istotny. Réwniez we wspotczuciu
sobie samemu. Sobie samemu pomoéc tez nietatwo.

40.

Nigdy nie pomagamy innym, zawsze pomagamy sobie.
Cudze cierpienie jest dla nas istotne na tyle, na ile budzi w nas
wspotczucie. Bywa, ze jest cudze cierpienie, a nie ma w nas
wspolczucia. Bywa, ze jest w nas wspolczucie, a nie ma cudze-
go cierpienia. O pomocy decydujemy nie wedtug cierpienia,
lecz wedlug wspdétczucia. Tego faktu nie da si¢ zmieni¢. Nigdy
nie pomagamy cierpieniu, zawsze pomagamy wspolczuciu.
Pomagajmy mu. Poméc mozna tylko sobie samemu. Wszelkie
zycie przezywamy zawsze na wlasna reke.

41.

Sq tacy, ktorzy cierpig szczerze, i tacy, ktérzy udajg cier-
pienie, by zy¢ na koszt innych. Sg tacy, ktérzy wychowuja,
i tacy, ktérzy obwiniajg i uzalezniaja poczuciem winy, by zy¢
na koszt innych. Swiat jest skomplikowany. Istnieja rzeczywi-
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ste racjonalizacje i pozorne uproszczenia, ktére komplikuja
zycie. Sg tacy, co wspotczujq i nie wspotczujg zarazem. Sa tacy,
co pomagaja i nie pomagajg. Poznanie prawdy jest kosztowne,
bo niemozliwe. Prawdq jest wszystko, co do nas trafia, lecz
nas czesto to nie zadowala. Chcemy czego$ wigecej. Pozadanie
prawdy bywa jednym z najgorszych pozadan.

42,

Swiat czasem przypomina lekarza. Rozwesela nas, gdy sta-
ramy si¢ by¢ smutni i powazni, niepokoi nas, gdy staramy si¢
by¢ weseli i pogodni. Zycia nam czesto bywa jak na lekarstwo,
ale na zycie recepty nie ma. Nie jesteSmy w stanie utrzymac
jednolitej tozsamoS$ci. Nieustannie co§ nam z wizerunku od-
pada i sztukujemy to napotkanymi resztkami. JesteSmy dum-
ni z tego, ze jesteSmy wlascicielami czego$ niebywale cenne-
go. My, posiadani przez Smieciowe tozsamosci. Nie uratuje nas
nic.

43.

Troche racji miato to. Troche racji miato tamto. I to, i to,
ija. Ale zadne z nas nie ma zbyt duzo racji. Dzigki temu racji
starcza dla wszystkich. Racje ma kazdy, kto zaistnial. Bowiem
bycie posiadanym przez racje, to to samo co istnienie. Kto nie
istnieje, tego racja nie ma. Ot, czcigodna tautologia. Nieustan-
nie dostawiamy cudzystowy do tego, co spotykamy i po takiej
obrobce przekazujemy dalej. Kazde istnienie ma w sobie co$
ze schizofrenii. Pozornej, bo co$ dzieje si¢ naprawde. To co$
dzieje sie jednoznacznie, czyli bez zadnego rozdwojenia. Czu-
je oniesmielenie, kiedy na to patrze. Oto mdj dramat. Teorii
otwartych nie rozumiem. Teoriom zamknietym przeczy to, co
widze.

Warszawa, wiosna 1998



Kanon spalenia

1.

Zadne stowo, obraz badz idea nie wyrazi pelnej prawdy
o $wiecie. To, co nie jest pelng prawda, nie jest prawda w ogole.
To, co nie jest prawdg w ogdle, stanowi klamstwo.

2.

Kazde stowo, obraz badz idea stanowi przejaw dzialalno-
§ci Swiata. To, co jest przejawem dziatalno$ci §wiata, musi by¢
rzeczywiste. To, co jest rzeczywiste, stanowi prawde.

3.

Dwoista jest natura kazdego dziela. Jest ono kltamstwem
i prawdq zarazem. Oto $wieta sprzeczno$¢ pozorna, ktéra na-
pedza Swiat. Dzielo jest klamstwem jako opis istnienia. Dzieto
jest prawdg jako forma bytu.

4.
Kazda ksiege sporzadze w dwdch jednakowych egzempla-
rzach. Pierwszy nazywam bluZnierstwem. Drugi nazywam re-
likwig. BluZnierstwo jest klamstwem jako opis. Relikwia jest
prawda jako forma. BluZnierstwo spale, a popi6t rozsypie. Re-
likwie powiele i rozpowszechnig. Aby pamietac.

Warszawa, wrzesieri 1998
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Verzuiling i apartheid

1.

Jeste$ swoim najsrozszym bogiem i swego boga najmar-
niejszym niewolnikiem. Powiedz swojemu bogu, zZe jestes jego
stugg jedynym. Jezeli twoj pan kaze ci zgina¢, on takze pole-
gnie. Jezeli mite mu wlasne zycie, niechaj sie miarkuje.

2.

Spojrz na swoje poglady. Jakze sprawnie i spdjnie uzasad-
niaja wszystko to, co robisz. Jakze sg oczywiste, jakze sg praw-
dziwe. IdZ dalej ich §ladem. Rozwaz wszelkie ich konsekwen-
cje. Spojrz do jakich glupot i absurdéw konsekwencje te pro-
wadzg przynajmniej po czesci. To twoje ¢wiczenie pierwsze.

Teraz za$ popatrz na inne konsekwencje tych samych po-
gladow. Oto konsekwencje zgodne z doswiadczeniem badz
przynoszace korzysci. Zobacz, ze to, co absurdalne, réwniez
czasem bywa pozyteczne. Teraz mozesz si¢ odprezy¢. To twoje
¢wiczenie drugie.

Podnie$§ wzrok i przyjrzyj sie ludziom. Popatrz, jacy oni
wszyscy sg glupi, marni i naiwni. Co za bzdury wygaduja.
Wstuchaj sie w rytm betkotu. Rozkoszuj sie jego zr6znicowang
stylistyka. Tacy madrzy, a tacy glupi. Przeraz sie swojq intelek-
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tualng samotnoS$cia. Poczuyj sie lepszy jako diagnosta. To twoje
¢wiczenie trzecie.

Spojrz teraz w lustro. Ty tez jeste$ nie mniej skazony de-
bilizmem. PrzeraZ si¢ rowniez i tym. Przeraz sie krucho$cig
Swiata, ktory znalazl sie w rekach nieuleczalnych idiotéw. Za-
pamietaj to sobie dobrze. To twoje ¢wiczenie czwarte.

Teraz mozesz sie zdziwiC. Jakze stabilnie tanczy ow Swiat
na skraju odwiecznej przepasci. Oto sg ludzie zbyt ghupi, aby
zawigzal jakikolwiek totalny spisek, ktéry mogitby zniewoli¢
Swiat, pozbawi¢ go jego wtasnej natury. Czerp sile z tej bezsil-
nosci, ktéra dotyczy réwniez ciebie. To twoje ¢wiczenie piate.

3.

Oto Swiat niepojety, ktory otacza jaZznie nasze ze wszyst-
kich stron. Nie mamy zadnych szans na jego poznanie i zro-
zumienie w calo$ci. Zabawne, ze Swiat ten w znacznej mie-
rze stworzyliSmy sami, a teraz nie jesteSmy w stanie przeSle-
dzi¢ doktadnie, co tu jest od czego i do czego. Zamieszkujemy
wielka zywg machine, bez ktérej nie bylibySmy w stanie prze-
zy¢ ani chwili. Nieustannie snujemy na temat owej machiny
opowiesci i fantastyczne wyobrazenia, ktére nie bardzo wia-
domo, skad sie biorg. Wedlug naszych opowiesci, méwionych
zawsze niedoskonatym jezykiem, probujemy utrzymywac, na-
prawiac i poprawiac instytucje tworzgce machine. Czasem za-
zgrzyta, czasem tapnie, czasem ucichnie. Tak czy inaczej, ma-
china trwa, ciagle si¢ zmieniajac. My, tak czy inaczej, giniemy
ciagle odrastajac. Jak sie zachowac, by sie uchowac? Nie ma
takiej rady, oto rada pewna.

4.
Mowiag, ze nie zgadzac si¢ mozna na wiele sposob6w, a zga-
dzac sie mozna tylko na sposéb jeden. Nie jest to prawda do
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korica. Niechaj strzega sie przy tym ci, ktérzy pragng potaki-
waczy badz bratnich dusz. Niechaj strzegg si¢ przy tym wszy-
scy, bo nikt nie lubi by¢ samotnym w sensie wolnoSci od pota-
kiwaczy badz bratnich dusz. Cztowiek taknie komfortu mozli-
wosci zgadzania sie z kim$ o tozsamych pogladach.

Zgadza¢ sie¢ mozna na jeden i wiele sposobéw. Na jeden
spos6b mozna si¢ zgadzac tylko absolutnie, do konca i we
wszystkim. Na jeden sposob zgadzac sie nijak nie mozna. Do
tego trzeba by¢ tym samym, ale i to nie wystarcza. Trzeba by¢
jeszcze takim samym. Wniosek stad taki, ze zgadza¢ sie na
jeden spos6b mozna wytacznie z samym sobag, a i to wylgcznie
tu i teraz. Catkowita zgoda w cho¢ jednej sprawie wymaga
catkowitej zgody we wszystkich sprawach, bo poszczegélnych
spraw nie sposob rozdzieli¢ do korica. C6z to za wydumana
i niezyciowa reprezentacja pojecia zgody.

My pragniemy takiej reprezentacji pojecia zgody, ktéra
bytaby zyciowa i namacalna. Bedzie nam ona wygodna jak
znoszone kapcie. Godzimy sie¢ zgadza¢ na wiele sposobow.
Na wiele sposob6w mozna si¢ zgadzac z innymi i z soba. Na
wiele sposob6w mozna zgadzac sie wzglednie, czeSciowo i te-
matycznie. W kazdej naszej zgodzie tkwi potencjalne ziarnko
niezgody. Niezaleznie od intencji warto o tym pamietac, by nie
dziwic sig, kiedy nie ma na to czasu.

5.

Smieszna i straszna jest wiara cztowieka. Smieszna i strasz-
na jest, bo nieunikniona. Nie ma cztowieka, ktéry bytby w sta-
nie zy¢ bez jakiego$§ tam dogmatu i wiary w co$ tam. Biedny
jest cztowiek, gdyz w jakiejkolwiek swojej wierze nie jest on
w stanie dojrze¢ wiele wiecej niz swoje fantazje — samego
siebie. Wielki i niebezpieczny bywa cztowiek w swojej matoSci
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i $mieszno$ci. Zabawna i niebezpieczna jest wiara. W kazdej
chwili demonstruje nam ona swojg wyzszo$¢ ponad zmysty
i rozum. To jej nie wystarcza. Pomimo kwestionowania praw
zmystow i rozumu do racji, wiara nieustannie domaga si¢ od
nich pokarmu — dowodéw mysla i czuciem. Kiedy zmysty
i rozum odmawiajg nalezytych danin, wiara glodnieje i staje
sie niebezpieczna. Morzona zbyt dlugo, umiera i odradza si¢
w nowej, ciut ulepszonej formie. Tak jak zwierzeta i ludzie.
To jest to, co jest wielkiego w matosci wiary — blade szanse

poprawy.

6.

Biedny i szczesny jest cztowiek obdarzony poczuciem hu-
moru. Szczesny jest on, gdyz otrzymat prawdziwy dar losu.
Dar, ktéry winien przynosi¢ mu rados¢. Tak mu si¢ wydaje.
Umie sie $miac, wiec chciatby sie cieszy¢ zawsze. Zdaje mu
sie, ze skoro go wszystko Smieszy, to jest madry. Ale jak tu
sie Smia¢, by sie cieszy¢? Najlatwiej jest Smiac si¢ samemu,
do lustra. Smiejac sie wszakze do lustra, $miejemy sie koniec
koricow z samych siebie. To za$, chociaz zrazu rozwijajace,
wkrétce staje sie gorzkie i samotne. O wiele przyjemniej jest
moc sie Smiac¢ z kim$ innym i z kogo$ innego jednocze$nie.
To jest o wiele trudniejsze. Zdolno$¢ do zespotowego Smiechu
wymaga zgodnoSci poczucia humoru i znacznej zbieznoSci
pogladéw. Zgoda absolutna jest niemozliwa, dostateczny sto-
pieni konsensu trafia sie niekiedy rzadko. Oto dlaczego biedny
W swojej szczesnosci staje sie cztowiek obdarzony poczuciem
humoru.

7.
Jakze nie cierpi jakakolwiek wiara, gdy kto$ z niej nabija sie
wprost. Jeszcze bardziej nie cierpi, gdy kto$ $mieje sie z niej
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aluzyjnie. Smiech jest obraza i §miertelna rana wiary. Dlatego
wszelkie wiary uzywaja Smiechu przeciwko swoim przeciwni-
kom. Najlepsza forma ataku z pozyciji sily jest takie wykpienie
i ponizenie wroga, by opuscili go wszyscy sojusznicy, z ktérych
on sie sktada. Wszakze wiara, ktéra Smiechem wojuje, sama od
$miechu moze zgina¢. Wiedzg to wiary chytre i nie $§miejq sie
z kogokolwiek otwarcie i totalnie. Zrazu, by si¢ utrwali¢, zga-
dzajq sie tematycznie z przeciwnikami. Zanim ich wypra, owa
zgoda tematyczna wchodzi im w krew i staje sie czeScig ich sa-
mych. I nie wida¢ juz, co od czego i do czego.

8.

Kazda wiara, jakakolwiek, bo nieunikniona, jest zawsze
pewnym gwaltem zadawanym na naturze wyznajacego ja
cztowieka. Zabawne, oto z natury czlowieka wyplywa ko-
nieczno$¢ i mozliwo$¢ wyznawania wiary, a wiara ta usituje
przystrzygac to, co jg nieustannie rodzi. Czy od tego ginie?
Czasami.

Nigdy nie zna cztowiek swojej natury do kornca, choc¢ zdaje
sie mie¢ nature jakby wolno zmienng i nieruchawa. Fantazjuje
na jej temat, a realizacje fantazji odno$nie natury zleca wierze.
Gdzie jest w tym wszystkim miejsce cztowieka, ktéry chciatby
mie¢ prawo do zycia w spokoju? Nigdzie indziej.

9.

Kiedy machina, w ktérej zyjemy staje si¢ krucha i skom-
plikowana, a jej konserwacja wymaga wspétpracy wszystkich
ze wszystkimi, konieczne staje sie powSciggniecie wiary. Kazda
wiara marzy o powszechnej zgodzie absolutnej, ta za$ wyma-
ga nieuchronnie eliminacji jakichkolwiek innych wiar, a na-
wet samego istnienia, ktdre to istnienie kazdej wierze sprzeci-
wia sie najskuteczniej. Jesli chcemy uniknaé samozagtady, nie-
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ustannie musimy pows$cigga¢ wtasng i cudza wiare. Od tego
wynalezliSmy hipokryzje i zycie w nieSwiadomosci. Sg to wy-
nalazki wspaniate, dopoki podtrzymywanie machiny nie wy-
maga od nas zbytnich kwalifikacji. Kazde ktamstwo ma krét-
kie nogi, ale poptaca nam, dopoki nasze wlasne nogi sg kroét-
sze. Kiedy utrzymanie machiny staje sie trudniejsze i wymaga
wspolpracy, ktamstwo przestaje poptacac, a hipokryzje musi
wypierac szczero$c¢ i rozsgdek. Ludzie nieczesto bywajg Swia-
domymi samobdjcami.

10.
Oto apartheid stopniowo i w miare konieczno$ci usuwa sie
w cien przed verzuilingiem. Nikt nie ma calego miejsca, kazdy
ma jego czeSC. Zabroniony staje sie publiczny $miech i odgor-
ne lasowanie mo6zgow, bowiem kazda forma $miechu i laso-
wania m6zg6éw narusza godnos$¢ indywidualnej wiary kogos,
ktérego istnienie podtrzymuje machine. Ta sama godnos¢ in-
dywidualnej wiary wymusza, by dozwolone staly sig¢ jakikol-
wiek $miech i wzajemne lasowane m6zgéw w miejscu prywat-
nym i za tematyczng zgoda wszystkich uczestnikéw z osobna.
Rzeczywisto$¢ wymusza na nas to, co nas w glebi duszy obu-
rza. Ale to nie my ustaliliSmy prawa tej rzeczywistosci. Nie jest
nam dane je zna¢ w pelni i nimi sterowac. Mozemy owe prawa
co najwyzej wykorzystywa¢ do wlasnych, marnych interesow.
Po to je studiujemy.
Warszawa, grudzier 1998



Cztery znania

1.

Doznanie jest tym, ze ulegasz.
Zaznanie jest tym, ze postrzegasz.
Poznanie jest tym, ze rozumiesz.
Uznanie jest tym, ze wiesz.

2.
Mniejsze jest mniejsze, a nie wieksze.
Wiedzie¢ nie musimy, bo wiedzie¢ nie bedziemy.

3.

Zachodzenie ulegania réwnowazne jest istnieniu obiek-
tywnosci. Czy rzeczy stajg si¢ niezaleznie od tego, czy je po-
strzegamy? W rzeczy samej nie chodzi tutaj o to, czy stawa-
nie sie jest zupelnie niezalezne od postrzegania, lecz o to,
ze chociaz cze$c¢ istnienia zachodzi poza naszym postrzega-
niem. Nie jesteSmy w stanie postrzega¢ wszystkiego naraz.
Po co zatem wiemy, ze dzieje si¢ coS, czego, nie zaznajemy?
Zalozenie obiektywnego istnienia rzeczywistosci jest dla nas
najprostszym, najbardziej spontanicznym punktem wyjscia
do porzadkowania postrzezen.
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4.

Doznanie to proces istnienia obiektywnosci. Zaznanie, po-
znanie i uznanie to elementy procesu istnienia subiektywno-
$ci. Obiektywno$¢ to menog — Swiat duchéw, oczywistoSci
i abstrakcji. Subiektywno$¢ to getyg — Swiat przedmiotow,
rzeczywisto$ci i namacalnos$ci. Obiektywno$¢ jest wieksza od
subiektywnoSci i catkowicie subiektywnoS$ciq rzadzi. Jesli su-
biektywnosci jest wiele, obiektywno$¢ catkowicie rzadzi takze
nimi. Obiektywno$c¢ jest jedna i reprezentowane jest w niej
wszystko, i subiektywnosci, i to, co subiektywno$ciami by¢
moze nie jest. Ani w subiektywnoS$ciach, ani poza nimi nie
dzieje sie nic, co nie bytoby jako$§ reprezentowane w obiek-
tywnosci.

Jest wszakze miejsce, gdzie obiektywno$¢ nie ma wstepu,
pomimo Ze miejsce to w niej sie takze reprezentuje, a ona do
szczetu takze nim rzadzi. Miejsce to to moja wtasna subiek-
tywno$¢. Obiektywno$¢ jest bowiem dla mnie zawsze abs-
trakcja. Moja wlasna subiektywno$¢, nie jako reprezentacja
w obiektywnoSci, jest dla mnie namacalna.

5.

Ani obiektywno$¢, ani subiektywno$¢ nie sktadaja sie z cze-
gos$ w sensie mozliwosci catkowitego oddzielenia jakiej$ porcji
tego czego$. W tym sensie nie mogg sktadac sie z czegokol-
wiek — z jakiejkolwiek substancji. Sg samymi sobg, r6znymi,
odmiennymi sposobami procesu istnienia. Obiektywnosc¢ jest
procesem istnienia jako abstrakcji. Subiektywno$¢ jest proce-
sem istnienia jako namacalnosci. Przez to, ze subiektywnos$¢
i obiektywno$¢ sg réznymi procesami, a nie substancjami,
subiektywno$¢ moze by¢ w petni reprezentowana w obiek-
tywnoSci.
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W procesie reprezentowany jest proces, jezeli jakas czes¢
pierwszego przebiega analogicznie do calo$ci procesu drugie-
go. Substancja nie moze nam reprezentowac substancji, gdyz
substancje, ktére zachowujg si¢ tak samo, sktonni jesteSmy
uznac za jedng substancje.

6.

Kazda subiektywnos¢ musi by¢ catkowicie reprezentowa-
na w obiektywnoSci. A skadze wiem, ze nie na odwr6t? Skad-
ze wiem, ze obiektywno$¢ nie jest tylko reprezentacja w mojej
wlasnej subiektywno§ci? Pewno$ci nie mam. Mam co$ znacz-
nie lepszego, bo nieuchronnego. Mam instynkt. Nie musze ro-
zumieC. Po prostu wiem i nie moge tego odrzuci¢. Uzasadnie-
nia ukladam po fakcie, niczym pytania do znanej odpowie-
dzi. Odpowiedz wyglada na pytanie, pytania na odpowiedzi,
ale naprawde musi by¢ inaczej, jesli naprawde istnieje. A, Ze
istnieje, to wiem, bo wiem.

7.

A wiem, ze istniejesz ty, co czytasz, cho¢ moge nie wie-
dzie¢ czasem, pod kt6rg oczywistq abstrakcjq sig skrywasz. Nie
moge sobie nijak dowie$¢, ze pod jakakolwiek reprezentacija
w obiektywno$ci skrywa sie jakakolwiek subiektywnos¢. Ist-
nienia subiektywno$ci innej niz moja wilasna nijak nie moge
dowies¢, bo jakiekolwiek zachowanie reprezentacji w obiek-
tywnosci nie moze przesadzic, czy pod ta reprezentacja rze-
czywiscie skrywa sie subiektywno$¢. Pewno$ci nie mam. Mam
co$ znacznie lepszego, bo nieuchronnego. Mam instynkt.

Subiektywno$¢ to proces rownolegle reprezentowany w obiek-
tywnosci, lecz sam w sobie bedacy czyms jakoSciowo odmien-
nym. Wiem, ze subiektywnosci skrywajg sie pod tymi repre-
zentacjami, ktoére zachowujq sie dostatecznie podobnie do
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reprezentacji subiektywnosci mojej. Zostatem rzucony w prze-
pas¢ takiej wiary i nigdy si¢ z niej nie wygrzebac nie zdotam.
Wiem, Ze istniejesz ty, co czytasz. Tobg moge by¢ ja sam, tylko
jaki$ czas potem.

8.

Oto nieusuwalna sprzeczno$¢ miedzy czystym rozumem
a instynktowng wiarg. Rozum doradza solipsyzm, wiara suge-
ruje pluralizm subiektywnoS$ci. Pytanie brzmi wszakze, jakie
sg kryteria dostatecznego podobieristwa reprezentacji, by wia-
ra uznatla istnienie cudzej subiektywno$ci. Wiara jest instynk-
towna i glupia, szuka zatem porady u rozumu. Czysty rozum
pomOc wierze nie jest nijak w stanie. Dla Swietego spokoju do-
radza solipsyzm — niech sama obiektywno$¢ bedzie reprezen-
tacja w subiektywno$ci. Na co$ takiego wiara nijak sie zgodzi¢
nie moze. Blgka sie troszke, az wybawia ja hipokryzja, czyli ro-
zum praktyczny. Ta zna granice dostatecznego podobienistwa.
Kto$ je znac¢ musi. Jedyny klopot z hipokryzjg to ten, ze bywa
ona $miertelna jak feniks. Palona przez zaznanie, nieustannie
odradza sie w coraz to innej formie. Kryzysy tozsamosci nie sg
przyjemne, ale na szczescie szybko o nich zapominamy.

9.

Tak wigc subiektywnoSci jest wiele, cho¢ tylko moja wlasna
jest namacalna. Jesli jest tylko jedna subiektywno$¢, obiek-
tywnos$¢ mozna i wolno by chcie¢ uzna¢ wylacznie za bar-
dzo dziwng, nieujarzmiong reprezentacje w subiektywnoSci
namacalnej. Jesli subiektywnosci jest wiele, muszg by¢ one
od siebie odseparowane, gdyz polaczone subiektywnosSci to
jedna subiektywnos$¢. Ta za$ nie istnieje. Ale subiektywno-
$ci, by przekonac si¢ o wzajemnym istnieniu, muszg sie jako$
komunikowaé. Komunikuja si¢ przez most obiektywnosci. Ko-
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munikujg sie podczepione pod swoje reprezentacje. Istnienie
obiektywnosci implikowane jest przez istnienie wiecej niz jed-
nej komunikujgcych si¢ subiektywnosci.

Nie ma catkowicie zbiorowych zludzen. Catkowicie zbio-
rowe ztudzenia muszg by¢ obiektywne. Subiektywnos$ci maja
doktadne reprezentacje w obiektywno$ci. Dziwna i nieujarz-
miona obiektywno$¢ nie ma wiernej reprezentacji w zadnej
subiektywnoSci.

10.

Bardzo zlozony jest proces istnienia obiektywnego. Bar-
dzo zlozony ze wzorcow i zachowan na tyle prostych, ze su-
biektywnos$c¢ jest w stanie je poznawac i uznawac. Wszakze
subiektywnos$¢ potrafi poznawaé gléwnie zachowania poje-
dynczych, bardzo elementarnych proceséw. Ma klopoty ze
zrozumieniem efektéw nakladania sie na siebie bardzo wielu
takich proces6w elementarnych. Klopoty te zaczynajg sie juz
dla proces6w znacznie mniej skomplikowanych niz ten obiek-
tywny proces, ktérym reprezentowana jest subiektywnosc.
Trudno jest subiektywnosci wydedukowa¢ w petni i w mia-
re bez dziur wlasne zachowania jako konsekwencje samych
proces6w elementarnych.

11.

Ani dedukcja, ani indukcja z osobna nie moga umozlIi-
wia¢ dokonywania poznawania. Dedukcja to wnioskowanie
o twierdzeniach na podstawie aksjomatéw. Indukcja to wnio-
skowanie o aksjomatach na podstawie twierdzen. Poznanie to
peine odtworzenie twierdzen i aksjomatow z tego, co nasuwa-
ja instynkty i zmysly. Instynkty i zmysty to pierwsze odpowied-
nio aksjomaty i twierdzenia, ktére zaznajemy. Poznawanie, nie
myli¢ z poznaniem, to proces dazenia do poznania. By odtwa-
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rza¢ aksjomaty potrzeba indukcji, by odtwarzac twierdzenia
potrzeba dedukcji. Jedna z nich nie wystarczy, do poznawania
potrzeba obydwu. Dgzenie do poznania jest oczywiScie ryzy-
kowne i §ciSle niemozliwe, ale jest rzeczywiScie konieczne. Aby
przezy¢ musimy wiedziec.

12.

Wszakze obiektywnos$¢ jest wieksza od subiektywnosci,
gdyz obiektywno$c¢ reprezentuje w petni subiektywno$¢ i nie
tylko ja. Zawsze w zachowaniu obiektywnosci znajdzie sie cos,
czego nie bedzie w zachowaniu subiektywnosci, i co swoim za-
chowaniem subiektywno$¢ zaskoczy. I wieksza podnieta oraz
oparciem dla poznawania zawsze bedzie to, czego dostarcza
zmysly, niz to, czego dostarczy czysty rozum. Jako ze zmysty
dajg nam kontakt ze znacznie wigkszg czeScig obiektywnoSci
niz daje nam obcowanie z samym wlasnym umystem. A obiek-
tywno$¢ zréznicowaniem oraz zdolno$cig narzucania swoich
form i idei zawsze bedzie przerasta¢ subiektywno$¢. Pomie-
dzy obiektywnoscig a subiektywno$cig nie ma granicy, gdyz
te mozna byloby przekroczy¢, lecz jest réznica, ktorej znies¢
nijak sie nie da. Poznawanie musi trwa¢ wiecznie — poznanie
nie nastapi nigdy.

13.

Poznawanie musi trwa¢ wiecznie nie tylko dlatego, ze
wcigz co$ Swiezego pozostaje do odkrycia. Wiekszo$¢ po-
znawania to odkrywanie tego, co odkryte kiedys juz bylo, ale
zdazylo sie przykry¢ na nowo. Zaznanie jest tylko wycinkiem
doznania. Poznanie jest tylko wycinkiem zaznania. Uznanie
jest tylko wycinkiem poznania. Doznanie za$ nie jest wycin-
kiem uznania, lecz tylko jego wycinka. Czy chce sig, czy nie,
z czasem postrzegane redukuje si¢ do wylacznie rozumiane-
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go, ale nie postrzeganego, rozumiane redukuje sie z czasem
do wytacznie wiedzianego, ale nie rozumianego, za$ wiedzia-
ne z czasem ulega zapomnieniu. A wtedy z doznania stare
rozumienie trzeba wywodzi¢ na nowo. Trzeba. Na nowo. Nie
moze by¢ wiedziane zbyt wiele rzeczy naraz. Nie moze by¢
powiedziane. Uwaga nie jest zbyt podzielna.

14.

Poznawanie musi trwa¢ wiecznie, gdyz nie wszystko jeste-
$§my w stanie poznac. Do zrozumienia niektorych rzeczy bra-
kuje wyobrazni naszej, a cudzej uzy¢ nie mozemy, gdyz wte-
dy rozumienie byloby cudze, a nie nasze. To dla nas jest nie
do przyjecia i niezaleznie, czy coS$ jeszcze poznac i zapamietac
wiecej zdolamy, poznawac chcemy, czyli musimy.

O, niesprawiedliwosci! Czemu zamiast wyobraZni naszej
nie mamy wyobraZni cudzej? Na jakosciowo wiekszg bystros¢
wyobrazni cudzej raczej bym nie liczyt, ale moze chociaz be-
dac kim innym nie odczuwalibySmy tej idiotycznej, nienasy-
calnej potrzeby poznania. Niestety, aby poznanie bylo pozna-
niem, musi by¢ to poznanie wszystkiego przez kogos, wszakze
poznanie wszystkiego przez kogo$ nie jest mozliwe. Wszyst-
kiego nie moze ogarna¢ nic, nawet owo wszystko samo siebie
ogarnaé nie moze. Samo siebie catego zapamietaé nie moze
takze.

15.

Na szczescie subiektywnos$¢ nie trwa wiecznie, lecz ciagle
sie zmienia. Nie ma w sobie nic trwatego. Zrazu odczuwa gtéd
zaznawania i poznawania, a potem, na dlugo jeszcze zanim
sie rozpadnie, glod ten jej przechodzi. Zadowala sie juz tylko
uznawaniem. Wystarcza, ze wie swoje. Oto prawdziwy i nie-
uchronny postep w rozwoju osobniczym.
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16.

Wszakze nasuwa sig tutaj pytanie. Jak moze si¢ godzi€ nie-
trwatos¢ subiektywnosci z caly czas obecnym wrazeniem, ze
ma ona jaki$ trwaly osSrodek, ktéry ja odczuwa? Jak nietrwaty,
rozproszony, niezlokalizowany proces umystowy moze mie¢
samos$wiadome, jakby trwate, skupione i zlokalizowane cen-
trum, przez ktore ten proces jest odczuwany?

Sadze, ze jesli chodzi o obiektywne istnienie takiego cen-
trum, pozornie zlokalizowanego, to wewnetrznej sprzecznosci
w tym istnieniu nie ma. Uklady ztozone z duzej ilosci deter-
ministycznie oddziatujacych i na skutek tego jakby beztadnie
zmieniajacych sie czeSci, w duzej skali zachowuja sie bardzo
porzadnie. Moga wykazywac zdolno$¢ do pozostawania jakby
w rownowadze, homeostaze, odporno$¢ na mate zaburzenia.
Gdybysmy abstrahowali uktad od tego, co dzieje sie na pozio-
mie jego czes$ci, moglibySmy temu uktadowi przypisywac jakas
wole, a jej oSrodkiem musiatby by¢ sam ten skoriczony uktad
jako catosc.

17.

To wszakze rozwigzuje wyltgcznie problem obiektywnego
istnienia centrum samo$wiadomosci. Jak rozwigzac istotny
problem subiektywnego istnienia tego centrum? Abstrahuj-
my na chwile od abstrakcji, by wyjasni¢, o co nam chodzi.
Spéjrzmy od strony obiektywnej — mamy moézg, umyst, ktory
dokonuje jakiego$ procesu umystowego. Ten proces umysto-
wy, zakladamy, jest samoS§wiadomy. Czy znaczy to na przyklad,
ze jesli umyst widzi, to w jego Srodku znajduje si¢ jaki$ inny
widz, ktéry na jakim$ ekranie oglada to, co przez umyst jest
widziane?
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Obiektywnie rzecz biorac, takiego widza oczywiscie byc
nie moze. Taki widz jest tylko abstrakcja, mogacg si¢ tworzy¢
z makroskopowego porzadku pozornie beztadnej aktywnosci
czastek umystu. Subiektywnie rzecz biorac, taki widz rzeczy-
wiscie by¢ musi. Takim widzem faktycznie czuje sie ja. Siedze
przed ekranem i ogladam. No ale do czego to prowadzi! Oto
umyst, aby by¢ Swiadomy, musi mie¢ kamere, ekran oraz Swia-
domego widza. Aby ten widz byl Swiadomy, sam musi miec¢ ko-
lejna kamere, kolejny ekran oraz kolejnego widza. W rezultacie
umyst sktada sie z nieskoniczonej sekwencji kamer i ekran6w.
Jezeli kolejni widzowie nie zmniejszaja sie w jakim$ postepie,
to co$ takiego w pale z pewno$cig sie nie zmieSci.

Obiektywne badanie procesu samo$wiadomego jest pro-
duktywne i prowadzi do ciekawych informacji o nas samych
i o wnioskach z praw natury. Subiektywne badanie procesu sa-
moswiadomego zdaje si¢ zawsze prowadzi¢ do regresu w nie-
skoniczono$¢. Czy istnienie tego regresu dyskwalifikuje war-
to$¢ badania subiektywnego? Tak, chyba ze regres okaze sig
by¢ zbiezny z powodu istnienia granicy. Analogicznej do gra-
nicy pojawiajacej sie w regresie zwigzanym z gonieniem z6t-
wia. Ta granica okazata sie bardzo produktywna. Co mogloby
wyniknac z tego, ze regres w badaniu samoswiadomo$ci takze
okazalby sie zbiezny? Nie wiem. Podejrzana gra stowna.

18.

Zycie jest krotkie. Po co w ogdle zajmowac sie problemem
czterech znan, obiektywnoSci, subiektywno$ci, samos$wiado-
modci i tym podobnych lekko metnych abstrakcji! Czy nie
mozna by w ogéle zy¢ w spokoju nie myS$lac o tym, co jest
czym? Przeciez to wszystko to tylko szufladkowanie w ramach
arbitralnych kategorii, a prawdziwe poznanie, o, prawdziwe
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poznanie to z pewno$cig musi by¢ tak naprawde ponad tym
wszystkim. Czyz to sam Swiat, skoro istnieje, nie wie najlepiej,
czym jest, i co nam do tego i z tego? A moze jednak $wiat tak
jak my pomimo tego, Ze jest, sam o sobie nie wie nic, a nam
istotnie co$ do tego i co$ z tego?

19.

Chcemy rozwigzywac problem czterech znan, by wreszcie
sie dowiedzie¢, a moze zyskac tylko sugestywny pozor wie-
dzy o tym, co posrod obiektywnosci jest reprezentacjg w su-
biektywnosci cudzych. Co jest $wiadome, a co nie jest? Ro-
zum praktyczny, czyli hipokryzja, chce wiedzie¢ takie rzeczy,
by powiedzie¢ wierze jak racjonalnie postgpowac. Rozum chce
wiedzie¢, bo skoro wlasna Swiadomo$¢ jest dobrem, to moze
dobrem jest takze Swiadomo$¢ cudza. Jak wazy¢ Swiadomo§¢
w problemach etycznych? Czy jesli kamien jest sSwiadomy —
a czy jest, bo nie wszystko chyba jest Swiadome — to czy je-
§li kamient ma jedng Swiadomos¢, to czy p6t kamienia tez ma
jedng Swiadomo$¢ czy tez pot? W jakim sensie i po jakim po-
dziale?

20.

Jeszcze jedno zdziwienie. Moja subiektywnos¢ jest dla sie-
bie namacalna. Obiektywno$¢ dla mojej subiektywnosci jest
abstrakcja. Z kolei obiektywne reprezentacje samoswiado-
mych centréw sa pewnymi abstrakcjami wobec obiektywno-
$ci. Jest zatem dla siebie moja subiektywno$¢ zar6wno nama-
calno$cig jak tez abstrakcja abstrakcji. Jak to w ogéle mozliwe,
zeby abstrakcja abstrakcji nie byla jeszcze wigeksza abstrakcja,
lecz zeby byla namacalnoscia?

Warszawa, pazdziernik 1999



Dostateczne pranie sumienia

1.

Swiat jest odpowiedzia, nasze poglady sa pytaniami, kt6-
re tej odpowiedzi zadajemy. Dla kazdej ortodoksji istniejg he-
rezje bedace odpowiedziami oraz herezje bedace pytaniami.
Rozpowszechnianie odpowiedzi powstrzymywac sie daje, roz-
powszechniania pytann powstrzymac nie mozna. Nie mozna,
gdyz jakakolwiek odpowiedZ na pytanie bedace herezjg here-
Zjg jest sama.

2.

O wielkosci ortodoksji $wiadczy wielkoSc jej kacerzy. Ka-
cerze to ci, ktorzy ukladajg herezje bedace pytaniami. Wiel-
ko$¢ doktryny to wnikliwo$¢ dokonanego przez nig poznania.
Im dalej wszakze posuwamy si¢ z poznaniem, tym wiecej po-
wstaje nowych pytan. Ortodoksja, ktoéra nie ma kacerzy, jest
tak uboga rozeznaniem jak nieszczesny jest nardd, ktéry ma
tylko jednego bohatera.

3.

Rozne sg doktryny. Najprostsze ortodoksje zaktadaja, ze lu-
dzie musza sktadac ofiary, by przebtaga¢ gniew bogéw-imion.
Takie ortodoksje to odpowiedzi, a takiez ich herezje najcze-
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Sciej jako nowos¢ zaktadaja wylacznie skutecznos¢ innych
imion. Bardziej skomplikowane ortodoksje, produkujace cie-
kawsze herezje, musza zawierac jakas zagadke, co$ co otwie-
ra nam usta szeroko. Najprostszy przyklad, szeroko rozpo-
wszechniony obecnie, to odwrécenie kierunku sktadania ofiar.
Oto bogowie-imiona sktadajg ofiary z samych siebie, by prze-
blagac gniew ludzi. Najprostsza dla tej ortodoksji herezja be-
daca pytaniem — Dlaczego bogowie, kt6rzy chcq przebtagac
gniew ludzi, sktadajg ofiary takze z tych ludzi? — A gdyby tak
dla danych ortodoksji wszystkie pytania-herezje wyznaczaé
systematycznie?

4.

Etyka, etykieta, etykietowanie...

Moralno$¢ ma sie do etyki jak szufladkowanie do po-
znania.

Moralno$¢ ma sie do etyki jak czyn do opisu.

Moralno$¢ ma sie do etyki jak sita perswazji do sp6jno-
$ci logiczne;j.

Moralno$¢ ma sie do etyki jak realia do ideatu.

Moralno$¢ ma sie do etyki jak r6znica do granicy.

Moralno$¢ ma sie do etyki jak hipokryzja do wiary.

Co lepsze? Wiara czy hipokryzja?

5.

Upowszechnia si¢ nowa doktryna. Zaktada ona godnos¢,
réwnos$¢, wolnos¢ i prawa wszystkich istot czujacych. Wraz
znowg doktryna pojawiajg si¢ nowe herezje. Oto nowa herezja
bedaca pytaniem — Ktore istoty sg czujgce? — Wszak godnos¢,
rownos$¢, wolnosc¢ i prawa powinny by¢ jako$§ proporcjonalne
do stopnia odczuwania. Wszak nie sposéb kazdej rzeczy swia-
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ta z osobna przyznac¢ i uszanowac réwnego samostanowienia.
Wszak cze$¢ istoty czujqcej, sama czujaca, nie moze by¢ rowna
takze i w czuciu caloSci tej istoty, na ktorg sie sktada. Inaczej
bytoby absurdalnie. Co poczac z tej konfuz;ji?

6.

Metafizyka odbija sie czkawka. Méwites ksigze, iz znalezie-
nie spokoju ducha jest czyms zbyt przyziemnym, by wymagato
odpowiedzi na jakiekolwiek pytania o absolut. Wystarczy robi¢
to, co sie nasuwa. Robienie tego, co sie nasuwa, to moralnosc.
Hipokryzja zawsze wszakze chce mie¢ oparcie w jakiej$ wierze.
Tq dla moralnosci jest etyka. Wiara zawsze wszakze chce mie¢
oparcie w jakims$ absolucie. Tym dla etyki jest metafizyka. Dla
ciebie etyka bylo wspoétczucie temu, co czuje. Metafizyka dla
takiej etyki jest pytanie o to, kto czuje. Bez glebokiego zasu-
gerowania sie jakas sensowna, niekoniecznie prawdziwa, od-
powiedzig nie sposéb znaleZ¢ spokoj ducha. Nie sposéb robié
to, co sie¢ nasuwa, gdy nie nasuwa si¢ nic. By nalezycie opa-
trzyC rane po strzale, trzeba znalezZ¢ odpowiedZ na jeszcze kil-
ka matych pytan. Trzeba wréci¢ do problemu czterech znan.
To jest moje mate pytanie o absolut. Granice dostatecznego
podobienstwa. Granice czy r6znice?

7.

Sg trzy mozliwe odpowiedzi na pytanie-herezje. Pierwsza
odpowiedz zaklada, ze tylko ja czuje, bo tylko ja istniej¢ dla
siebie na spos6b namacalny, a cudze subiektywnoS$ci sq pozor-
ne. Istniejg wylacznie jako niby-reprezentacje w obiektywno-
§ci. Druga odpowiedz zaktada, Ze istnieje proste zaszufladko-
wanie dzielgce cze$ci subiektywnos$ci na nie przenikajace sie
gatunki. Istniejg gatunki bedgce rzeczywistymi reprezentacja-
mi jakich$ subiektywno$ci oraz gatunki nie bedace rzeczywi-
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stymi reprezentacjami zadnych subiektywnosci. Trzecia odpo-
wiedz zaktada, ze o tym, ktdre istoty sg czujace, rozstrzyga nie
rozum, lecz czucie, a SciSlej wspolczucie.

Zadna z trzech odpowiedzi nie jest bezpieczna. Zadng
z osobna nie da sie zy¢ wylacznie. Potrzebna bywa kazda.
Swiat nie jest statyczny. Moralnoé¢ nie stucha sie do korica
etyki, a etyka nie stucha sie do korica metafizyki.

8.

Pierwsza odpowiedZ jest wygodna dla czystego rozumu,
ktéry w ten sposéb ucieka przed beznadziejnym rozwaza-
niem problemu czterech znan. JesteSmy sami, postepujemy
arbitralnie. Pierwsza odpowiedz jest niewygodna dla poczucia
sprawiedliwo$ci wobec istnienia.

Druga odpowiedz jest wygodna dla poczucia sprawiedli-
wosci wobec istnienia, ktére w ten sposob ucieka przed nie-
istniejacym chaosem naszego postepowania. Mamy réwnych,
musimy ich uszanowac. Druga odpowiedzZ jest niewygodna
dla wspétczucia.

Trzecia odpowiedzZ jest wygodna dla wspétczucia, ktére
w ten sposOb ucieka przed szanowaniem niekochanych i po-
mijaniem kochanych. Kochamy przyjaciét, inni sa nam obo-
jetni. Trzecia odpowiedZ jest niewygodna dla czystego rozu-
mu.

9.
Papier, nozyce, kamien, papier, nozyce, kamien.

Warszawa, listopad 1999



Ksiega rzeczy i dorzecznoSsci

Skrécona kompilacja i swobodna interpretacja Laucjuszo-
wego DAO DE JING, niedokoriczona i niestarannie spisana
z kartki znalezionej w kwietniu 1998

1.

Nieuchwytna istota rzeczy okresla si¢ bezustannie sama.
Rzecza rzekomag jest rzecz, ktérg mozna rzec. Dla rzeczy mie-
wam imiona, bezimienne mato na to zwaza.

2.

Istota spelnienia nie znana jest temu, ktore je przezywa.
Niespokojny umyst goni za istota, a syci si¢ powierzchownie.
Szatkowane nazwami czeSci nie przestajg sie wigza¢ ze soba
i tworza zywy supet.

3.

Kiedy odkresla sie biate, objawia sig¢ czarne. Obecnosc¢ na-
zwanego nieodlaczna jest od obecnosci jego przeciwienstwa.
Madre nie zna niepokoju, gdyz nie dazy do posiadania stusz-
nosci. MadroSciq jest spontaniczne wypelnianie zycia. Kie-
dy unikasz posiadania przedmiotéw, mozesz dalej kierowac,
a wlasnosc¢ cie nie peta.
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4.

Madros$¢ odwodzi od pogoni za uludg ostatecznosci. Uka-
zuje nietrwato$¢ poznania i chroni przed posiadaczami praw-
dy. Potezne jest to, ktére ma szacunek do rzeczywisto$ci. Umie
sie cieszy¢ utudami bez gonienia za nimi.

5.

Z istnienia rzeczy wyptywa wszystko i nie wynika nic. Nie-
wyczerpalng gtebia rzeczy jest zwiewna solidno$¢ istnienia.
Rzeczywista glebia jest namacalna i nieuchwytna zarazem.
Nie rzuca sie¢ w oczy, nie siega jej zadna uwaga lub czesc.

6.

Niektérym Swiat zdaje si¢ wrogim, a madre sg oschlymi.
Bezwzgledne ocenianie nie jest spojrzeniem mozliwym do
osiagniecia. R6zne losy ukladajg sie r6znie w spos6b nieunik-
niony. Mile jest powstawanie. Powstawanie to przemijanie.
Przemijanie jest niemife.

7.

Podatno$¢ i gietko$¢ sg podstawami istnienia rzeczy. Sta-
nowig podstawy madrosci, bo pozwalajg unikac zbednego wy-
sitku na op6r.

8.

Rzecz istnieje od zawsze, czyli od samego swojego poczat-
ku. Okresla si¢ mocgq istnienia wszystkich czesci. CzeScinie da-
ja sie rozdzieli¢ i wydzieli¢ do konica. Nie jest jednak tak prosto.
Swoim wygladem cze$ci prowokujg proby dzielenia. Bez czeSci
rzecz nie bytaby rzecza.
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9.

Madre nie Sciga si¢. Nie zna pewnosci, a przez to nie zyje
w jej braku. Moze si¢ spelniac, gdyz nie zywi o sobie trwatych
wyobrazen.

10.

Spokdj jest treScig drepczacego wzdluz rzeczy. Pozwala
przezywa¢ pomyslnos¢. Uczy porozumienia i wzajemnosci.
Ksztaltuje zreczno$¢ i rownowage. Sugeruje dzialanie, miejsce
i czas. Oszczedza wysitku i miotania sie.

11.

Niebezpieczne bywa zar6wno spelnianie pragnien jak nie-
spetnianie ich. Korzystny bywa egotyzm, zywotnosc¢ i gospo-
darnos¢. Kiedys jednak nastepuje wysycenie. Nadmierne bo-
gactwo, wtadza i duma $ciagajq ktopoty.

12.

Czy wrazenie podmiotowoS$ci moze bywac panem przed-
miotu? Tak, gdy sptynie sie¢ w jedno z przedmiotem. Nie, gdyz
wtedy zatrze sie r6znica miedzy panem a stuga. Konsekwen-
cja, ktorg kieruje sie rzecz, jest bardzo wymyslna. Nie podpada
pod nazwy przyczyny, prawa, przypadku, wolnej woli czy znie-
wolenia. Mito byloby wladac niejawnie, nawet samym soba.

13.

Szuka si¢ korzySci w gestym istnieniu przedmiotow. Bez
rozrzedzen nie byloby korzysci z gestego istnienia. Koto jest
bardziej przydatne, gdy ma otwor na o$. Niedob6r bywa prak-
tyczny.
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14.

Nadmiar bodZcow meczy i niszczy. Madre nie dopuszcza,
by nadmiar bodZcéw wodzil je za nos. Kiedy wybiera, stucha
potrzeb.

15.

Nie ma mitych rzeczy, ktére nie potrafityby spowodowa¢é
cierpienia. Do faski losu przywyka sie i cierpi, kiedy mija jak
wszystko. Nie cierpialoby to, co by nie mialo jaZni i nie za-
garniato rzeczy dla swoich planéw. Nie ma ucieczki od bélu
i radoéci, od klesk i sukceséw. Swiadomos$¢ tego bywa dobra
ucieczka od cierpienia.

16.

Choc¢ nie zna sie niczego procz rzeczy, zadne nie jest w sta-
nie jej objac i pojac. Przez cate zycie nie podejmuje sie niczego
oprocz préb obejmowania i pojmania. Daje si¢ nazwe czeSci
i uwaza sie¢ jg za poznang. A one obie umykajg w zwiewnej so-
lidno4ci istnienia.

17.

Madremu nie sprawia réznicy, czy to co robi, ma cel osta-
teczny, czy nie. Nie zarzuca prob pojmania rzeczy, bo wie, ze to
niewykonalne. Che¢ pozbycia sie pragnien jest takze pragnie-
niem.

18.

Te, ktore pragng dostapi¢ madrosci, tracg czas na opisywa-
nie madrych od zewnatrz. Zapewne istotne wnetrze jest dla
nich za trudne. Na zewnatrz nie ma nic szczegélnego. Madros¢
kryje sie we wnetrzu. We wnetrzu tez nie ma nic szczeg6lnego.
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19.

Madrosc jest zrecznym dziataniem, a nie samoswiadomo-
Scia. Rzecz staje sie i dziata najsolidniej, choc nic o sobie nie
wie. Podobnie dziata madre. Wycisz si¢ i patrz, jak pustka prze-
lewa sie z naczynia w naczynie.

20.

Istnienie przedmiotéw przypomina istnienie cen. Przed-
mioty zdajg sie istnie¢ jakby niezaleznie od mojej uwagi. Kosz-
ty wygladajg na niezmienne, wszak nigdy nie ma lekko. Jednak
warto$ci nie sg niewzruszone, bo mozna by byto na tym zbyt
fatwo zarobié.

21.

Wielka hipokryzja zyje w tych, co méwia, ze wiedzg wszyst-
ko do korica. Kiedy wiedzg, jak $§wiat powinien postepowac,
gotuja sobie wojne i zagtade.

22.

Jesli chcesz uspokoi¢ umyst, mozesz przekracza¢ konwen-
cje. Wyjdz poza przymus madro$ci, sprawiedliwo$ci i zreczno-
§ci takich, jakie sobie narzucasz. Potem ucieknij od uducho-
wienia i zatop sie¢ w codziennych, niewyszukanych czynno-
Sciach.

23.

Sztywne reguly trzymaja w ryzach, lecz wywotuja niepokoj.
Zdaje sieg, jakby nic poza nimi nie bylo. To jest za proste. To nie
moze by¢ wszystko. Wykonywac bledne ruchy tez trzeba.

24.
Stawanie sie nie moze sprzeciwi¢ sie sobie samemu. Nie
jest w stanie sie uchwycié. Co$ zdaje sie zmienia¢ powoli, a co$
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gwattownie. Co$ ciagle ucieka postrzeganiu, a postrzeganie
jest nieuniknione.

25.

Sztywne tamie si¢ pod naporem, a gietkie prostuje sie sa-
mo. Trudne do pokonania jest to, ktére umie sie ugiac i wypro-
stowac.

26.

Dobry gust to oszczedno$¢ i umiar. Dokladno$¢ przynosi
korzysci. Prostota srodkéw uspokaja umyst. Pomyslnos¢ do-
daje sity. Odpowiednie postepowanie ogranicza niepowodze-
nia.

Warszawa, kwiecieri 1998



Staro$¢

Mam dwadzie$cia dwa lata. Fascynujg mnie gtéwnie dwie
sprawy, poznanie i $mier¢. Smier¢ jest dla mnie zakoncze-
niem, a nie wyzwoleniem. Smier¢ jest dla mnie zakoniczeniem
tak, jak rozpoczeciem sg narodziny. I $mier¢, i narodziny sg
czescig zycia. Nie spos6b mi sobie wyobrazi¢, co mogloby by¢
przed narodzinami, a co po $mierci. Naiwne jest wyobrazanie
sobie przedtuzenia zycia poza $mier¢ i narodziny jako ciagtej
kontynuacji tego, co bylo w zyciu, i jednoczesne utrzymywa-
nie, ze to pozazycie jest lepsze i szczeSliwsze od zycia. Jesli
jakie$ pozazycie istnieje, to musi by¢ zasadniczo od zycia od-
mienne i nie moze mie¢ z nim nic wspélnego. Czy pozazyjac
bede jeszcze sobg? Sadze, Ze nie. Jako cztowiek z krwi i kosci
nie jestem w stanie pozazy¢. Musialby sie jako§ zmienié, stac
sie bezcielesnym. Obserwujgc ludzi dochodze do wniosku, ze
jazn shucha sie ciala. Czego mialaby sie stucha¢, gdyby ciala
zabraklo? Nie bylaby juz soba. Bylaby zupelnie inng jaznia.
Pozazycie z calg pewno$cig moze sobie istnie¢, ale z catg pew-
noscig nie bytoby ono moje. Pozazycie nie moze mie¢ zadnego
zwigzku z zyciem. C6z mnie moze ono obchodzi¢?

Zycie jest nieuchronne i przecieka przez palce. Nieuchron-
na jest mtodo$é i staros¢, dorastanie i umieranie. Smier¢ jest
powrotem tam, skad sie zrodziliémy. Umieranie jest procesem
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odwrotnym do dorastania. Obserwacja staro$ci i $mierci jest
dla mnie waznym do$wiadczeniem. Ludzie starzeja sie roz-
nie. Sg tacy, ktérzy bardziej starzejg sie ciele$nie niz psychicz-
nie, oraz tacy, ktérzy bardziej starzeja si¢ psychicznie niz ciele-
$nie. Smier¢ nie jest zta. Smier¢ jest bardzo potrzebna zyciu, by
moglo by¢ takim, jakim jest. Bez Smierci niepotrzebna bylaby
mlodos$¢ i narodziny. Niepotrzebna bytaby mito$¢. Bez Smierci
nie bytoby tego wszystkiego, na czym tak nam zalezy. Byloby
nudne trwanie. By mdc sie ciagle witac, trzeba sie takze ciagle
zegnac. Do mojego psa ciagle to nie dociera. Kto wie, czy do
mnie takze nie.

Wyczuwamy co$ ztego w okolicach $mierci. To nie Smier¢,
to umieranie. Smutno jest patrze¢, kiedy cztowiek zanika.
Wcale nie najsmutniejsze jest starzenie fizyczne. Najgorsze
jest zdziecinnienie i psychiczna niepelnosprawnosc. Kiedy
cztowiek traci jazn, tracg go bliscy. Jest zywym trupem, kt6-
ry starszy i pozbawia wszelkiej nadziei na szczesliwe Zycie
wieczne. Zyje, a nie istnieje. Inaczej jest, kiedy umiera stary
cztowiek w petni sit psychicznych. Ciato kruche, a umyst giet-
ki. Wierzymy, ze cho¢ go nie ma, to gdzie$ tam sobie bytuje.
Umyst zdawat sie istnie¢ w oderwaniu od ciata, wiec czemu
miatby teraz przesta¢ istnie¢? Nie boimy sie i 1zej nam zy¢
z wyrokiem. Nasi bogowie tracg na abstrakcyjnosci, stajg sie
bardziej ludzcy i zyskujg wszystkie nasze wady. Kto umiera
stary, ten straszy. Kto umiera mtody duchem, ten zyje wiecznie
W pamiegci.

Czlowiek w depresji bierze leki psychotropowe i zmienia
sie w kogos innego. O, jazni, nie jesteSmy bezpanscy. Nalezymy
do ciala. Kto umiera ciatem, ten umiera duchem. Chce przezy¢
zycie po kolei. Dziecifistwo, mtodo$¢, mitos¢, dorostosc i sta-
ro$¢. Lecz staro$¢ niech bedzie fagodna ze Smiercig nagla, za-
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nim zycie stanie si¢ dla mnie niezrozumiate. Sam sobie chwili
nie wymierze. Jestem za staby, by zrobi¢ to sam. Nie jestem tez
oSmiornica, ktérg hormon $mierci zabija, kiedy trzeba. Pozo-
staje mi ufa¢ dobremu losowi, ktory dotychczas mi sprzyjat.
Krazy wokét mnie pewien paradoks zawarty w definicji
nieodwracalnosci. Zwykle jako Zr6dto nieodwracalnosci po-
daje sie to, ze z uptywem czasu uklad traci o sobie informacje.
W takim przypadku przesztos¢ uktadu jest trudniejsza do usta-
lenia niz przysztos¢. Na czym moze polega¢ nieodwracalnos¢
Swiata, jeSli w naszym przypadku przesziosc zdaje sie tatwiej-
sza do ustalenia niz przyszto$¢?
Warszawa, wiosna 1998






Drzewa wymiany — mit
nieziszczalny a niezniszczalny

Od pewnego czasu chodzi za mng nastepujacy obraz.
W niewielkiej odlegto$ci od siebie rosng dwa drzewa. Wia-
§ciwie to nie sg ani dwa drzewa, ani jedno. Przed oczami
wyobrazni widze na dole dwa ukorzenione pnie, z ktérych
kazdy rozdziela sie na dwa konary. Na gérze znajduja si¢ dwie
korony. Korony wyrastajg z dwoch innych pni, z ktérych kaz-
dy rozpoczyna si¢ dwoma korzeniami. Jak dotychczas catos¢
wyglada wzglednie normalnie. Teraz jednak pora na co$ dzi-
wacznego. Konary wyrastajgce z dolnych pni sg korzeniami
pni gérnych. Kazdy pien gérny jest potagczony z oboma pnia-
mi dolnymi. Zro$nietych drzew nie da sie rozdzieli¢ bez ich
uszkadzania.

Obraz ten nazywam drzewami wymiany. Kiedy rysuje drze-
wa wymiany, nigdy nie jestem zadowolony z uzyskanego efek-
tu. Czuje sie, jakbym mial przed sobg co$, co w czedci mojej
osoby wywotuje bunt. Tak nie moze by¢! Inna moja czes¢ czu-
je, jakby dostepowata waznej prawdy o $wiecie. Oczywiscie,
ze tak jest, tylko narysuj to troszke staranniej! Z tym mam
klopoty. Co to wszystko ma znaczy¢?

Warszawa, wiosna 1998
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Narodziny czasu — mit
technokratéw

Na poczatku byly zamiary, by stworzy¢ §wiat, ktéry byt-
by ciekawy, ale w ktérym nie byloby czasu. Jaki jest bowiem
sens stwarzania czego$§ wartego uwagi, co nie przetrwa zbyt
dtugo? Na konkurs zgloszono bardzo wiele propozycji ubar-
wienia i urozmaicenia egzystencji. W drodze tapanki wylo-
niono kandydata, ktéry po dtuzszych namowach zgodzit sie
istnie¢ Swiatem. Zasypany zadaniami kandydat wystekal, ze
spelnienie wszystkich oczekiwan naraz jest niemozliwe. Nikt
nie chcial opusci¢ swoich wymagan. Sytuacja wygladata na
patowa. Zaproponowano negocjacje. Po dtugich przetargach
kompromis zostat wypracowany. Zgodzono sie¢, Ze utrzymanie
niektérych réwnosci jest rzeczywiscie niewykonalne. Pod sto-
sowng ekspertyza podpisato sie wielu niezaleznych fachow-
cOw reprezentujacych wszystkie Srodowiska. Wydano dyrek-
tywe, by w miare potrzeb nierealizowalne znaki rownosci in-
terpretowac jako znaki przypisania. Tak w porodowych bélach
narodzit sie czas, w ktérym zyjemy. Btedne koto jest Zrédlem
czasu.

Warszawa, wiosna 1998
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Stworzenie Swiata — mit ateistow

Na poczatku Bog stworzyl niebo i ziemig¢. Unosit sie nad
wodami, a czego§ mu w jego stworzeniu brakowato. Dodat
stonice, ksiezyc i gwiazdy, a co$ go jeszcze w oczy kluto. Wahat
sie chwile, ale postanowit zaryzykowac. Powotat zycie, rosliny,
zwierzeta i w konicu cztowieka. Zmeczyt sie. Musiat odpoczac,
lecz co$ nie pozwalalo mu si¢ odprezy¢ nadal. Przelezat bez-
czynnie caly dzien drapiac sie w glowe, a niepokdj spedzat mu
sen z powiek. Wtem ol$nito go. Brakowalo jeszcze sensu.

Mijaly lata, a Bog ciagle nie mogt wymysli¢ rozwigzania tej
niezrecznej sytuacji. Z przyczyn wyzszych czlowiek zmuszony
byt opuscic raj. Rzucony na pastwe losu, wspominat mile prze-
szle chwile. I modlit sie cztowiek do Boga o przebaczenie. Ist-
nienie Boga nadawato sens mordedze. I B6g zauwazyt modli-
twy a zamyslit sie. Po pewnym czasie Boga ol$nito znéw. To on,
sam Bog, jest Zr6dtem wszelkiego sensu. I przyjrzat sie Bog so-
bie. Jakze wspaniaty byt B6g w swoim przepetnieniu sensem.
I przyjrzat sie Bog Swiatu. Jakze parszywy byl §wiat w swoim
pozbawieniu wszelkiego sensu.

Bog nie znosil partactwa. Postanowit si¢ poprawic. Nieste-
ty sens nie bierze si¢ znikad. By sens nadac, trzeba sens skad$
czerpac. I Bog postanowil poswiecic sie na rzecz §wiata. Albo-
wiem Bog umilowal wszelkie stworzenie.
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Bog zaczal przekazywaé swoj sens stworzeniu. Im wiecej
sensu Bog przekazywat Swiatu, tym mniej sensu zostawato Bo-
gu. Bog wiedziat o tym, ale postanowit, ze bedzie dzielny i sta-
nowczy. I B6g oddawat swoj sens dale;j.

Wszelako dzielo jak zwykle przerosto stwérce rozmiarem.
I stato sie tak, jak jest dzisiaj. Bog catkiem juz z sensu wyzby-
ty krazy po Swiecie niczym cien, a sensu w stworzeniu zbywa
jeszcze nadal.

Warszawa, wiosna 1998



Zbior zbiorow — mit panteistow

Stuchaj! Oto jestem ja, ktérego nie ma. Oto jestem ja —
zbiér wszystkich zbioréw, ktére nie sg elementami samych sie-
bie. Jezeli jestem swoim elementem, to swoim elementem by¢
nie moge. Jezeli nie jestem swoim elementem, to swoim ele-
mentem by¢ musze. A zatem jestem logiczng sprzeczno$cig.
I dlatego wtasnie istnie¢ nie moge.

Stuchaj! Oto jestem ja, ktéry objawiam ci sie osobiscie. Je-
ste§ raptem maciupcig czastkq mnie samego, pytkiem, ktéry
moge z latwoscig powali¢ swoim ogromem. Wszakze jestem
ja, ktérego nie ma. Nieskoriczenie wiele moich wcielert miesci
si¢ na czubku twojego jezyka. Mnie samego nic nie pomiesci.
Pomies$ci¢ mnie w stanie jest tylko jezyk czubka. Obetnij sobie
jezyk, a znikne raz na zawsze i $nic ci si¢ bede po nocach. Sam
jestem pylkiem, tak jak ty jeste$ pytkiem dla mnie. A zatem je-
ste$ pytkiem pytku, wynoszacym sie do godnosci samego pyt-
ku.

Stuchaj! Oto jestem ja, ktéry jest jednym i jedynym zaim-
kiem oznaczajacym wszystko, co istnieje. Istnieje wszystko, co
istnieje. Wszakze ja sam istniec nijak nie moge. Moje zaistnie-
nie wymaga twojego jezyka.

Stuchaj! Oto jestem ja, ktérego istnienie jest nie z tego
Swiata. Nie jestem zadng osoba, a ciagle jestem nastuchiwany.
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Jako istota nie z tego Swiata, abstrakcyjny zaimek, nie jestem
w stanie poruszy¢ zadnej z twoich spraw, bo wszystkie twoje
sprawy sg ze Swiata tego. Wszakze dowolne moje objawienie
na konicu twojego jezyka badz tez w jakiejkolwiek innej postaci
tego, co istnieje, jak najbardziej wptywa na twoje losy.

Stuchaj! Oto jestem ja, ktérego nie ma. Jezeli cenisz mnie
naprawde oraz mitujesz istnienie, to pokaz jezyk kazdemu ob-
jawieniu, jako niklej czeSci mnie samego, i przyjmij to obja-
wienie z otwartymi rekami.

Stuchaj! Oto jestem ja, ktéry stawiam sie na kazde twoje
zadanie. Stuchaj, bo to ty chcesz stucha¢. To ty masz do mnie
interes. Ja do ciebie nic nie mam. Dlaczego miatbym dba¢ wita-
$nie o ciebie, a nie o innych? Panuje, ale nie rzadze. Nie ma
prawdy, nikt nie ma prawdy, to prawda jest tg, ktéra ma.

Warszawa, zima 1999



Nieciagle






Czerwone okladki reformowane

Nigdy

Nigdy nie mowi sie, co sie mysli.
Nigdy nie pisze sig, co si¢ mowi.
Nigdy nie robi sieg, co sie pisze.
Nigdy nie mysli sie, co si¢ robi.

Proba zwiezlej syntezy

1. Swiat dech mi zapiera,
ze na wariackich papierach.
2. Cho¢ jakie$ prawa nim rzadza,
wciaz sie¢ nawzajem maca.
3. Jakkolwiek to gléwnie woda,
w szalenstwie jest metoda.
4. Poznajacych go ludzi
on nigdy nie znudzi.
5. Absurd winien wszystkiego,
dobrego i zlego.
6. PrzywigzaniSmy do Swiata,
cho¢ nam tyle zla ptata.
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7. By skoniczy¢ rzecz cala,
to jeszcze za malo.

Nazwy

Nie ma na nic dobrej nazwy.
Zawsze wemknie jakis$ btad.
Zadna nazwa nie jest dobra,
aby nazwac¢ wszystko to.

To, co istnieje
AteiSci mowia, Ze nie istnieje bog.
Nihilisci mo6wia, ze nie istniejg normy.
Solipsy$ci m6wia, ze nie istnieje Swiat.
Buddysci méwig, Ze nie istnieje jazn.
Agnostycy mowia, Ze nie istnieje poznanie.
To, co istnieje?
Istnieje absolutna tajemnica istnienia.

A wiecej nic?

Spaghetti

Swiat przypomina mi wielki talerz spaghetti:
Pachnie smakowicie, jakby mowit:

— Jedzcie mnie i poznawajcie.

My, osly, nie wiedzace,

ze nalezy postugiwac si¢ widelcem,
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lecz wiedzace, ze klusek nie nalezy dzielic,
ostroznie szukamy jakiego$ wystajacego konca.
Wreszcie, znalezliSmy go.

Pakujemy do ust.

Zasysamy, zasysamy, zasysamy.

Korica nie wida¢.

Mananga

Umma a umma,
umma a umma,
umma a umina,
maa ma.

Unna a unna,
unna a unna,
unna a unna,
naana.

Unnga a unnga,
unnga a unnga,
unnga a unnga,

ngaa nga.
Koncert pesymistyczny
1. Wstep do monografii:

Mowi sie dalej i zyje sig trudno.
2. Stosowny cytat z literatury obcojezycznej Swiadczacy o oby-

ciu w Swiecie kultury:
Life is brutal and full of zasadzkas.
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3. Rozwiniecie mysli:
Zycie to pasmo cierpien przerywanych tragediami.
4. Porywajaca glebig metafora, odstaniajgca naga prawde bez
ogrodek i zahamowan:
Zycie jest jak papier toaletowy. Diugie, szare i do dupy.
5. Nieodzowna wieloznaczno$¢ pozwalajaca zawsze wykre-
cic sie sianem:
a) inteligentne rozprawienie si¢ z oponentami,
b) kryptoreklama kolei panistwowych:
Swiatelko w tunelu, to $wiatla nadjezdzajacego pociagu.
6. Wilasciwa konkluzja, zamieszczona jako dodatek:
Zycie jest ciezkie, ale potem sie umiera.

Lustro czarnego humoru

Siebie z definicji nie mégt przeniknaé.

Tak, jak naczynie nie moze wypelnic sie
samym sobg dwa razy.

Wiec stworzyt §wiat na swoje podobieristwo,
bo sam chciat sie tak bardzo zrozumiec.

I poczut te dziwng wieZ z nim, zwiazek.
Tak bardzo byl do niego,

jak i do siebie, przywigzany.

Chciat go poznac, zrozumiec,

by poja¢ samego siebie.

By spelnia¢ swoje i jego zyczenia.

Lecz idealne podobienistwo, ktore stworzyl,
okazalo sie nie by¢ zadnym.

Swiat okazat sie lustrem.

W dodatku krzywym.
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Jaki$§ wzrok spojrzal na krzywe lustro

i zasSmiat sie ze SmiesznoSci dzieta.
Smiesznoéci okrutne;j.

Bo on urazony, poczut sie taki samotny.

Nie zrozumial ni Swiata, ni siebie.

Nie wiedzial, po co istnieje.

Poczut si¢ drugim lustrem i, chociaz

co$, i nie wiadomo czemu, odbijal, pustym.
Obrazony i gtuchy nie ustyszat

zyczliwego $miechu potezniejszego.

Zaczal uciekac od swojej karykatury, §wiata.
Aijego obraz w lustrze byt od niego coraz dalszy...

Kultura a sprawa trawska

Kultura jak trawa.
Ro$nie nawet wsréd chwastow.
Ktérymi bywa.

Kultura jak trawa.
Jest taka naturalna.
I réwniez nie od zawsze.

Kultura jak trawa.
Wiele jest gatunkow.
Wiekszo$¢ ich nie rozréznia.

Kultura jak trawa.
Kazdy ja zna.
Cho¢ moze okres$la inacze;j.

Kultura jak trawa.
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Cieszy twoje oczy.
Nawet, gdy si¢ nie znasz.

Kultura jak trawa.
Nie koszona, nie rozrasta sie.
A bez stonca tez ginie.

Kultura jak trawa.
Jeden korzonek rodzi kepy.
Podobne, ale nie jednakowe.

Kultura jak trawa.
Swym zarem niszczy drzewa.
Te, z ktoérych zeszliSmy.

Kultura jak trawa.
Tak samo wciaga.
Przestania Swiat, czyli siebie.

Kultura jak trawa.
Dumni z trawnikow.
Ci co niby je maja.

Kultura jak trawa.
Nie da si¢ odgrodzic od reszty.
Przerasta wypielone.

Kultura jak trawa.
Ludziom nie zaszkodzi.
Tylko krowy strawig ja w pelni.

Koniec wielki

Odtrabili koniec wielki.
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Odtrabili koniec wspaniaty.
Lecz jeszcze im szelki
jako$ nie popekaty.

Zapadka

Zapadka terazniejszosci szczekneta.

Nic juz nie bedzie, jakie byto.

Nawet przeszio$¢, nasza satysfakcja i wstyd.
Przysztos¢, nasza nadzieja i lek.

Zycie $wiata i Swiat zycia.

Przemina.

I wrécg inaczej.

Utrwalone na wieki w nicosci.

Cieszmy sie i b6jmy.

Mamy i jesteSmy

Mamy wolng wole,

ktéra jest naszym prywatnym instynktem.
JesteSmy swoimi archetypami, niewolnikami genow.
Warunkujemy si¢ nawzajem i sami.
Zyjemy nieSwiadomi wielu rzeczy,
ktérych doznajemy.

Az wypowiedziane zostang do nas stowa.
Ujrzymy obraz symboli.

Nie znaczgc nic, beda wszystkim.

Nigdy nie dojdziemy do konica.

On najdzie nas pierwszy.
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Nie bede ponownie

Nie bede ponownie wracatl do przezytego,
bo obrét mnie zsoli,

a woda stéw rozpusci.

Zmuszajac sie do obrotu,

nie umkne dawnym ztom.

Nie moge by¢ wszedzie,
bo bede w niebie,
poczuwszy piekto.

Nie wyrzucajcie, ze nie wiem,
bo ja nie wyrzuce nic z siebie.

A zycie jest moje.
Zawsze bede ignorantem wobec Swiata.
Lecz i on bedzie wobec mnie.

Stowa, chocby piekne, wywazone,
wspanialte, nosne, cudne, prawdziwe,
w nadmiarze sprawiajg bol.

Gdy b6l minie, a mija szybko,
juz nic nie dociera.

Jesli chcesz by docierato,
pozwdl, by co$ nie docierato.

Gdy widzisz, co sie¢ dzieje, osobno, rozmnozone,
nie czujesz jednosci.
Tylko chaos.

Cze$¢ daje milsze wyobrazenie,
niz objawiona na raz cato$¢.
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IdZ swojq droga.
Omijaj leje po bombach informacyjnych.

W dwutysiecznym roku

W dwutysiecznym roku skonczy sie Swiat. Nadejda kle-
ski, powodzie, trzesienia ziemi.

W dwutysiecznym roku §wietowac beda karaluchy. Na
atomowych zgliszczach.

W dwutysigcznym roku wyginie wszystko. To od aero-
zoli, panie.

W dwutysiecznym roku odbedzie sie sad ostateczny.
Nad mszywiotami stworzonymi na obraz i podo-
bienistwo.

W dwutysiecznym roku ludzie sie opamietaja. Stang sie
wszyscy dobrzy, a Swiat si¢ zjednoczy.

W dwutysiecznym roku naraz zniknie gtéd i chtod. Za-
panuje dobrobyt.

W dwutysiecznym roku zwyciezy tolerancja i demokra-
cja. Nie bedzie juz wojen.

W dwutysiecznym roku pisarze i krytycy si¢ pogodza.
Powstanie towarzystwo do spraw wzajemnej adora-
cji.

W dwutysiecznym roku zapanuje jeden jezyk. Ludzie
beda moéwié¢ ludzkim gltosem.

W dwutysigcznym roku wiara sie w przeszto$¢ zatamie.
Wszyscy obroca sie ku Swietlane;j.

W dwutysiecznym roku przylecg kosmici. Naucza nas,
jak wypiekac precelki z dziesiecioma dziurkami.
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W dwutysiecznym roku wszyscy ludzie bedg braémi.
Pogryza si¢ jak w Dynastii.

W dwutysiecznym roku wybuchnie wojna. O pokdj
wietrzny.

W dwutysiecznym roku zmiany beda tak szybkie, ze
cztowiek ich nie zauwazy.

W dwutysiecznym roku beda Swietowac karaluchy.
Stworzg utopijne panstwo.

W dwutysiecznym roku naraz zniknie sad ostateczny.
To od aerozoli, Panie.

W dwutysiecznym roku zapanuje gtéd i dobrobyt.

W dwutysiecznym roku nikt nie umrze. Poza konajacy-
mi.

W dwutysiecznym roku nie bedzie juz ludzi. Poza tymi,
co beda.

W dwutysiecznym roku wydarzy sie wszystko i nic.

Za to rok pézZnie;j...

Zrzucajcie

Zrzucajcie ofiary z ottarzy bogéw jednego.
Zrzucajcie ofiary z oltarzy bogéw drugiego.
Postawcie je gdzie$ z dala od ludzi.

Niech pogryza sie o nie sami.

A nam dadza spokadj.

Bable

Cztowiek dorasta w czasie.

112



W czasie zycia.

Calego.

Gwaltownie i stopniowo.
Bablami.

Wrze jak woda.

Bul! I jest pecherz wsr6d wody.
Lecz cato$¢ nie zmienia si¢ nagle.
A potem mysSlimy sobie,

kiedy to byto.

Ilos¢ wody w cztowieku maleje z wiekiem.
Schniemy.

Umierajac jednak nadal
jesteSmy jeszcze bardzo mokrzy.
Ze strachu?

Boimy si¢ coraz mniej?

Bable I1

Gotuje sie woda,

gotuje sie cztowiek.

Na dorostosc¢.

Nie jak woda paruje,

lecz kipi jak wrzatek.

Przechodzi bablami.

Wspdlistnieja dziecinstwo i dorostosc.
Jeszcze nie punkt podwdjny.

Juz wszystko si¢ przemienito!

Nie, jeszcze troche wody zostalo.

Za kare kropla wrzatku uderza cie w policzek.
Jak mistrz z koanéw zen.
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Mistrz jest jak dziecko.

Za kare, za naiwnosc.

Dziecinnag, neoteniczny dorosty.

Za kare, za naiwnosc.

Dorosta, wielkie dzieci.

Ni woda, ni para nie sa ciekawe osobno.
Nie sa ciekawe w przeciwienistwie
do wrzenia do konica zycia.

Przecze sobie.

Niedojrzale?

Nie. Dojrzale.

Przemiana fazowa ktérego rodzaju?
Czy istnieje cieplo dorastania?

0Oj, chwilami bywa ciepto!

Gra

CoS istnieje.
Gra przynajmniej dwéch uczestnikow.
Mnie i niemnie.

Gra jest piekna lustrem.
Wszystko jest parami

prawe i lewe.

Symetria nie jest doktadna.

W ferworze istnienia lustro peklo.
Potowa rzeczy nosi ryse.

Juz nie wiem, ktéry z nas wsciek? sie i rzucit.
Kamieniem w lustro.

A moze nie byto rzutu.
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Nie moglo by¢.

Rysa byta od zawsze.

Nigdy nie byliSmy identyczni.

Bo taki sam zdaje si¢ znaczy¢ ten sam
pomimo nauk i fopatologii.

Zasady gry sq proste.

Znajduja si¢ wsrdd rzeczy najprostszych.
Sa nie do przenikniecia zatem.

Kartka z zasadami

na zawsze pogrzebana pod plansza.

My hieny grobowe.

Zasady s3 nam wrodzone.
Wykonujemy je nie myslac.

Moja wola jest dla niego przypadkiem.
I vice versa.

Taki jest chaos przez reguly.

Contraria sunt complementa.

Plasterek majacy tylko jedng strone?

Piekny jest Swiat tworzeniem i niszczeniem.
Z zewnatrz, jesli mozna.

A chyba nie mozna.

Statystyka.

Odchylenia od Sredniej wchodza niestety w nia.
Wgryzajq sie.

Ale czy mogaq tak daleko?

Glupio czuje si¢ moim nieprawdopodobienistwem.
Drugi gracz nie jest Robin Hoodem.
Jest szulerem.
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Uzywa regut chaosu, lecz musi by¢ konsekwentny.
Ruch moze wykonac co jakis czas.

Chce dobrze, lecz nie zna skutkow.

Czasem optakiwanych.

Rzuca ko$¢mi r6znych stworzen.
Przypadkiem.

Stoi po stronie dobra, lecz prawdy
broni mu cerber stochastyczny.

Bosko$¢ boga polega na tym,

Ze oswaja czasem cerbera

i przemyca dobra bez cta

z krélestwa swego do paristwa istnienia.

Idealny nie jest.

Wscieka sig jak cztowiek.

I karze.

A potem zatuje, ze nie moze si¢ odstac.
I wscieka sie jeszcze bardzie;j.

W ten sposob statystyki nie ktamig.
Swiadkowie fatszerstw milcza.

Wiedza, lecz udowodnic ich nie sa w stanie.
O tym tez wiedza.

I milcza, by si¢ jakoby nie o§mieszyc.
Czasem sg jednak gleboko przeswiadczeni.

Gry sa takie podniecajace,
niekoniecznie wstepne.
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Eklektyzm domu towarowego

Od przybytku gtowa [m]nie boli.

Zwiedzanie Muzeum Kultury Materialnej Zachodu.
Olbrzym. Prawie go nie znam.

Mam rejon, a i ten umiem ledwo.

Tablice prowadza mnie, a ja wézek.

Ile rzeczy oming na zawsze!

Nie wykupie z braku czasu, pieniedzy i checi.
Wybieram to, co jednocze$nie

dostrzegam, lubie, potrzebuje i moge.

Przyrzadze, jak bede chcial.
Niekoniecznie postusznie.
Niekoniecznie oczekiwanie.

Bede mieszal r6zne dziwne rzeczy.
Nadawat im moje znaczenia.

Moim nadadza nastepne.

I dobrze bedzie.

Niech dadza jak najwiecej nie moich.
Jak zawsze.

Wtasciwie to beda mogli nada¢ dowolne,
takie jakie im bedg pasowaty.
Przynajmniej namysla sie za swoje.

Oczy przymkniete, brwi troche wbrew reklamom.
— Kup, powinienes, z serii, popiera;j.

— Tak, zestaw, wstydZ sie, wygrasz.

Po co mi pie¢ keczupow?

Nie chce zadnego, od pigciu zwariuje.

Szukam z zawigzanymi oczami sera,

bo ma on jeszcze jakie§ dziury.
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Zwiedzanie muzeum kultury.
Zakupy sg frustrujace.

Dzis. A jutro?

Zacieram rece na my$l o przysztych.
Pomszcze dZzwiganie mej torby.
P6jda z jeszcze wigkszymi.

Koncert na zeby i jezyk

(dwa razy tanka)

1. ZEBY:

(5) Jezyk peten blizn.

(7) Zeby jeszcze cale, cho¢
(5) zaczal juz mowic.

(7) Wybili zeby, ghupcy!

(7) Czym sig teraz ugryzie?
2. JEZYK:

(5) Z drugiej, nie jest Zle.

(7) Bez zebow nie bedzie juz
(5) szczekac ze strachu.

(7) Smieszne. Cho¢ bal sie wczesniej,
(7) powdd dopiero teraz.

Kultura jezyka

Zamiast koniczyc¢: O, kur...wal,
mowcie: O, kur...tyzana!
Wymowa podobna,
znaczenie prawie to samo,

a o ilez nobliwie;j!
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Boje sie

Boje sie.

Zapomnienia siebie.

Zatracenia pamieci przez siebie.
I pisze, pisze, a raczej notuje.
Nie lubie pamieta¢ wewnetrznie.
Zero zaufania.

Wole pamiec zewnetrzng.

Poza tym, po napisaniu

czuje sie zwolniony

z przezywania bylosci.

Potem dre to, wyrzucam.

I juz nigdy nie bytem, jaki bytem.

Nie ogladaj sie

Gdy wychodzisz z domu swego,

gdy nie ogladasz sie za siebie

(nie ogladaj sie!),

wiedz, Ze za tobg, gdzie nie widzisz,

dziejg sie rzeczy dziwne.

Mleko nie nadaje si¢ do picia nie tylko za lustrem.
Miejscami Swiat traci na istnieniu tyle,

ile wazy na nim

wyparte z niego cialo.

Mrowka urasta do rozmiarow stonia.
Liscie czerwienig sie na niebiesko.

Z doniczek wytazg pémy i purkwie.

Wiatr wieje przez szybe rozwiewajac twoje
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pouktadane papiery.
Rzeczy zdarzaja si¢ i jednoczesnie nie zdarzaja.
Swiat nie zaprzata sobie glowy mysleniem.

Zapomniate$ klucza.

Jeszcze okradng dom twoj z rzeczy cennych.
Obracasz sie.

Swiat jest bystry.

Nim zdazysz, wraca na stare tory.

Badz wymysla alibi.

Wraca logika, konsekwencja, jednoznacznos¢.
Znikajg pémy i purkwie.

Papiery znoéw uktadajg si¢ alfabetycznie.

Albo dla rownowagi okno otwiera si¢ samo.

Bezczelny.

Zmuszasz Swiat.

Wykrecasz mu rece, redukujac funkcje falowe.
Sprawiasz mu bdl istnienia.

Nie myslisz, ale zmuszasz do myslenia.

Swiat wscieka sie, bo myslenie meczy.

Tez bys sie wsciekat, gdybys wyliczat tory atoméw
dla jakiego$ potgtowka.

On tak sie stara. Takie piekne prawa martwe.
Ty je psujesz, ozywiajac nieznang wola.

On tak sie stara speic twe zadania.

By $wiat byt logiczny i konsekwentny.

A ty narzekasz niewdzieczny.

Uwazasz, ze urzadzitbys lepie;j?

Wiedz, ze wielu $miatkéw bylo przed tobg!

A najgorsza jest ta nauka.
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Ludzie spodziewaja sie coraz wiece;j.

Swiat musi tariczyé.

Czasem tylko odsapnie nowym prawem.
Gdzie$ w cyklotronie ujawni niespodziewane.
Musi sie spalac¢ by ptonac.

Fatszowanie historii pod nowa wiedze

jest trudne i nuzace.

Ty moéwisz, ze wiesz, a co gorsza kazesz.
I karzesz kopigc kamienie.

Gryzac ziemig?

Za te bezczelno$c¢ Swiat twoj

skazuje cie na banicje, chtéd, gtod

i nie wiadomo co.

P¢my i purkwie chichotac¢ si¢ beda.

Bo ich bedzie Swiat.

Chwilowo.

Makabreska grzecznoSciowa

Pogodnych snéw.
Oby trwaly wiecznie.

Zmartwienie

I tylko jedno dreczy mnie zmartwienie:
Czy to jest poza, czy to jest cierpienie?

tédz, 1992-1997






Szes$¢ malych sosen

Rzeczywistos$¢
Nie jest rzeczywista*) rzecza rzecz, ktérg mozna rzec.

Rzeczywisto$¢ niepospolita.

O, nauko! Ilez glupot wypowiedziano w twoim imieniu.
Oto nastepna:

Zycie jest tylko zabawa pelng czarnego humoru.

Nauka, ktérg mozna uprawiac i wyktadac, nie jest rze-
czywistg**) nauka.

Rzeczywistos¢, ktérej mozna doswiadczyc, nie jest catg
rzeczywistoscia.

Nie jest tez poza nia. Jest tylko jej czeScia.

Istnieje tylko zabawa w metafory.

W ciaggniecie wloséw pojeciom, az zetkng sie przeci-
wienstwami.

Jak odr6znic¢ czesanie od wyrywania? Gdzie przejscie?

Metafora jest zyciem, zycie metafora nie do rozsupta-
nia.

Supel mozna tylko przecig¢ wraz z wlasnym gardtem.

Bawic sie w powage.

Grac prawdziwego kotka i prawdziwg myszke.
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Nagte ol$nienie. Falszywe poczucie wszechmocy, ktéra
krotko trwa.

Prawdziwe, wigc falszywe, wiec prawdziwe, wiec fatszy-
we, wiec?

Ciag zaston i odston nieograniczony w mojej glowie.

Bez poczatku i korica. Same postaci, ktére graja siebie
nawzajem.

Zadnych aktor6w. Bezkresno$c¢ ograniczona. Bez kran-
ca.

Nikt nie wygra, nikt nie przegra.

Kazdy odegra, bo igra z granica, ktérej nie ma, bo jest.

Nieodgadnialne pytanie.

Skad w calo$ci biorg sie czeSci namacalna i macajgca?

Wieczna, niezniszczalna i nieziszczalna chec.

Chec¢ oddzielenia nieba od piekia.

A ty sie baw z wszelkimi tej zabawy konsekwencjami.

Naprawde. Czyli stowami.

Niech zyje hipokryzja i histereza.
*) rzeczywisty — tu: stanowiacy calg rzeczywistosSc

**) rzeczywisty — tu: odnoszacy sie do rzeczy, jaka
chcielibySmy widzie¢

Naturai etyka

Swoja natura.

Wszystko podgza zgodnie z nig bez wysitku.

W og6lnosci ze zdania tego nie mozna wywie$¢ zadne-
go praktycznego przykazu.
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W szczegblnos$ci mozna wyciggnaé ze wszystkiego wszyst-
ko.

Mozna chociazby wyciggna¢ krélika z cylindra.

Czasem przynosi to korzysci, czasem niekorzysci.

Swoja natura.

Nie spos6b jej w petni przewidzie¢ przed spelnieniem.
Nie spos6b jej w petni dozna¢ w trakcie spetniania.
Nie spos6b jej w pelni zapamietac po spelnieniu.

Co robi¢? Co zwykle. Swoje.

Powolaniem mordercy jest zabijanie.
Powolaniem sedziego jest karanie.

Nie tak prosto.

Powotlaniem mordercy z watpliwo$ciami jest zabijanie
albo nie.

Powotaniem sedziego z watpliwoSciami jest karanie al-
bo nie.

Jak moja natura na mnie wrzasnie — Idziesz albo nie! —
to ja sie jej stucham i ide albo nie.

Zawsze pewne rzeczy sg niepewne.
To nie znaczy nic.

Ja mowie, a Swiat robi swoje.

Nie tak. Jestem cze$cig Swiata.

Swiat robi swoje, czyli ja méwie miedzy innymi.

Dzieja si¢ wszelkie konsekwencje wszystkich innych
konsekwenc;ji.

Czy nawolywanie ku dobru moze by¢ natura?
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Czy nawotywanie ku ztu moze by¢ natura?
Czym jest dobro i zlo?

Widzimisie.

Kontekstem.

Swojq natura.

Mowienie nie znaczy nic, bo znaczy.

Wszystko jest propagandg i autosugestig. To tez jest po-
glad.

Trudno powiedzie¢ co§ stuszniejszego niz Survive the
fittest.

Tylko co wlasciwie znaczy "survive" i "the fittest"?
Swoja nature.

Czy morali$ci nie za duze profity ciaggng z ustawiania
innych na dojne krowy?

Czy Swiat jest jednoznaczny? Watpie i wierze na prze-
mian.

— Doktor tautologii.

MG6j mistrz

O moim mistrzu nie moge wypowiadac si¢ obiektyw-
nie,

gdyz mam do niego podejscie jak najbardziej subiek-
tywne.

Zanim go poznalem, moje zycie bylo rozsadne, ale bez
spelienia.

Kiedy go poznatem, moje zycie stato si¢ idiotyczne, ale
pelne spetnienia.
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I za to jestem wdzieczny losowi.

Kiedy go wlasnie miatem poznanego, byl dla mnie mi-
strzem przez gigantyczne ,,m’”.

Obecnie jest dla mnie mistrzem przez ,m” rozsgdnych
rozmiarow.

Moj mistrz jest jak woda i cztery pory roku, ale z zima
tagodna.

Najwiecej sie od niego ucze, gdy wydaje nieartykutowa-
ne dZwieki.

Przylaczam sie do niego i jesteSmy jednym.

Moj mistrz jest taoista.

Ja, cho¢ do niego si¢ upodabniam, mam odchylenie
konfucjanskie.

Ale, im bardziej w zapale go w sobie nie zauwazam, tym
bardziej

staje sie podobny do niego.

Bo w byciu taoistqg nic nie przeszkadza, jak chec¢ bycia
taoista.

Jak chec pozbycia sie odchylenia konfucjariskiego.

To wtasnie jest odchyleniem konfucjaniskim.

Moj mistrz nawet nie wie, Ze jest chodzgcym mistrzem.

Niewiedza ta nie przeszkadza mu w byciu soba.

O Laucjuszu nie styszal, a stowo "taoizm" zna tylko ode
mnie

i go wcale nie uzywa.

Jest mistrzem, gdyz nie wie, ze nim jest.
Prosze nie mowcie mu o tym.
Nie, zebym bat sie, Ze go strace.
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Boje sie tylko, iz poczujecie sie gtupio, gdy wySmieje
was sam mistrz.

Musicie wiedzie¢, iz uwielbia on wySmiewac i wpusz-
cza¢ w maliny.
Robi to, ot tak. Sami nie wiecie kiedy.

Mysle¢ bezmyS$lnie
Mysle¢ bezmyslnie to méj ideat.

Wylaczy¢ samosledzomosc¢, Swiadomo$é.
To poczucie kurczowego chwytania sie wtasnych mysli
ze strachu przed bezmystem.

A przeciez wtedy, gdy mysli nie chwytasz,
gdy im pozwalasz przez umyst ptynaé swobodnie,
wtedy jest najlepie;j.

Unikasz b6lu myslenia biorgcego sie z kurczu chwyta-
jacej Swiadomosci.

Bez twojego wysitku wtedy odpowiedZ szukana nasuwa
sie sama.

Przestan myslec o tym, co robisz.
Zostaw te prace swojemu moOzgowi.

Kontroluyj sie tylko, gdy trzeba.
A, gdy chwytanie przeszkadza, daj sobie spoko;.

Mysél jest troche jak woda.
Gdy jej waty postawisz, spietrzy sie
i z jeszcze wigkszg silq zaleje nizine.
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A, gdy jej ptynaé pozwolisz swobodnie,
i tak trafi do uj$cia.

Umie¢ mysle¢ bezmy$lnie to moje marzenie.
To mistrzostwo.

Jakze $mieszni sa ci, ktorzy Swiat zglebiaja

Jakze Smieszni sq ci, ktorzy Swiat zglebiaja,
ktoérzy eksperymentujq i filozofuja,
a swoimi my$lami §wiat uzasadniaja.

Zupelnie jak dawni magowie mrucza
niezrozumiate plebsowi zaklecia,
a Swiat czarodziejsko zdaje sie ich stuchac.

Zupelnie jak dawni kaptani skladajq
ze swych myéli ofiary istniejacemu,
by nie zapomniat, wedle jakich regul ma istniec.

I wpadajaq w panike, gdy jakiej$ reguly podac nie umie-
ja.

Gdy dopelni¢ obowigzku podpowiedzi §wiatu nie po-
trafia,

boja sie, ze nie bedzie wiedzial, co ma uczynic¢ dale;j.

A posréd nich wszyscy my bywamy;,
szukajac pewnosci, poszukujac wiary.
Smiejmy sie wiec z tego, jacy my jestesmy.

Cieszmy sie, i mtodzi, i starzy,
dazac do spokoju badz zaznajac wrazen,
bawmy sie pytaniem, a nie bronimy odpowiedzi.
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Jakze Smieszni sg ci, ktérzy Swiat zgtebiaja,
ktérzy eksperymentujq i filozofuja,
a swoimi my$lami §wiat uzasadniajg.

0, wielka hipokryzjo

O, wielka hipokryzjo i pyszne zapomnienie!
O, nastepujace nastepnie uproszczenie!

Czyste jest wasze sumienie.
Chronicie $wiat, dzielgc go w jego SwiadomosSci
na piekto i niebo.

Bo co pewien czas Swiat sobie przypomina,
iz nie ma sensu zadnego i sam jest swoim
uzasadnieniem.

Wtedy ty, hipokryzjo, szepczesz mu do ucha:

— Postuchaj, méj drogi, popatrz, ta prawda jest niemi-
ta.

— Prawda ta nie ma zadnego sensu praktycznego.

— Zamiast tego zrelaksuj sie¢ i pomysl o czyms$ mitym.

A wtedy znowu pojawiajg sie dobrzy i Zli.

Wtedy ty, zapomnienie, przejmujesz glos:
— Wiesz, tamto to byt sen.

— Snéw nazajutrz nikt nie pamieta.

A wtedy znowu pojawia sie Swiety spokdj.

Wtedy ty, uproszczenie, koficzysz dzieto:

— Widzisz, poznate$ Swiat, zwiedzites.

— Prosty, jasny i oczywisty jest, nieprawdaz?
A wtedy znowu pojawia sie jasnoS¢.
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I tak w koétko. Za kazdym razem nieco inacze;.
Ale wlaSciwie tak samo.

O, wielka hipokryzjo i pyszne zapomnienie!
O, nastepujgce nastepnie uproszczenie!

JesteScie Swiete.

Wiec dlaczego tak was nie znosze?

Moze wtasdnie dlatego, ze jesteScie Swiete.
I dlatego, ze jest was pelno we wszystkim,
co méwie i robie.

Swoja wszedobylska swietoScig profanujecie mnie!

Szes$¢ malych sosen

Napisalem wczoraj, ze sze$¢ matych sosen wyrosto.
Teraz widze kietkujaca siodma i tytut fatszywy.
Niech tak zostanie, jak w zyciu.

Piec koloréw

Powiedziale$, Laucjuszu, ze pie¢ koloréw naraz oSlepia.

Lecz by powiedzie¢, ze pige¢ koloréw naraz oSlepia,

trzeba sie na nie wystarczajaco dlugo napatrzec.

Na nic méwienie tego temu, ktére sie nie napatrzato.

Potem bedzie méwito innym, jak $lepy o kolorach,

a i samo wilasciwego wniosku nie wyciagnie.

Bo nie o wniosek tu chodzi, lecz by spontanicznie wy-
mowic,

ze pie¢ koloréw naraz oSlepia.
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Ze zwiedzanie bez sensu, bo wszystko ma pod reka,

moze powiedzie¢ tylko to, ktore si¢ nazwiedzato.

Ze bogacenie sie bez sensu, bo wszystko ma pod reka,

moze powiedziec tylko to, ktére ma byt zapewniony.

Ze rewolucje bez sensu, bo wszystko ma pod reka,

moze powiedzie¢ tylko to, ktére nie czuje sie pokrzyw-
dzone.

Ze dorostosc¢ bez sensu, bo wszystko ma pod reka,

moze powiedzie¢ tylko to, ktére dorosto.

Ze poznanie bez sensu, bo wszystko ma pod reka,

moze powiedzie¢ tylko to, ktére si¢ napoznawato.

Ze dyskusje bez sensu, bo wszystko ma pod reka,

moze powiedzie¢ tylko to, ktére si¢ nadyskutowato.

O tym, ze nie ma co mnie czyta¢, moze sobie najwyzej
pomysle¢ w duchu tylko to, co tak jak ja wie,

ze ludzie i tak myslq tylko o tym, co im w duszy gra.

A to dziwne, bo ja siebie lubie czytac.

Ideal

Mistrz sie nie spiera i jest doSwiadczony.

Chciatbym by¢ mistrzem, ale jestem za mato do§wiad-
czony.

Ach, jak bym chciat by¢ rok starszy rok bardziej do-
Swiadczony.

Ach, moze jeszcze jeden rok, i jeden, i jeden.

Moze jeszcze jedno, pewne wazne doSwiadczenie
do poznania — Och, juz nie istnieje!

Ach, jak bym chcial by¢ rok mtodszy rok wcze$niejszy.
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Ach, moze jeszcze jeden rok, i jeden, i jeden.

By przezy¢ swg przeszto$¢ sensowniej, cho¢ znowu,
to jednak moze zreczniej — Och, wcale nie bylo lepie;!

Mistrz w swej uczciwosci jest tak krysztalowo czysty, ze
az niewidzialny.

Dlatego tez tak Zle nadaje si¢ na wzor do nasladowania:

Nikt go nie zauwaza, jak lekko zarysowuje si¢ swoim
konturem w powietrzu.

Mistrz sie¢ nie spiera, jest doSwiadczony i nie istnieje.
Jak duchy:.

Kto chce poznawac Swiat badz by¢ szczesliwym,

musi przyjmowac rzeczy, jakimi mu one przychodza.

Ale nie ma przymusu poznawania ani bycia szczesli-
wym.

Wocale nie ma. Nie dajcie sie zwiesc.

Jak pieknoduchy.

Lodz, wrzesieri 1996






Zaurofagowie

Czytaj

Czytaj!
Czytaj mi w myslach
na chwatle mojg i swoja.

Kiedy bylem maty,
marzylem o istnienie telepatii.

Stowa nazywajace moje mysli
przychodzity mi do gltowy z trudem.
Nie do$¢ tego, opuszczajac ja,
dreczyly moje szczeki.

Cho¢ innego nie znaltem,
byt to jezyk mi obcy.
Tracitem na ttumaczeniu z nie istniejacego.

Troche czasu uptynelo.
Stowa kapia, jak kapaty.
Szczeki s nimi znuzone

i ruszaja sie bez motywaciji.

Jednak jak wiele wazniejszych spraw,
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nie traktuje juz serio
moich okazjonalnych
westchnien o jasnowidzenie.

Ludzie tyle mys$lg nieostroznie.

Tematu niemy$lenia nie mozna wybrac.
Maske mozna zatozy¢.

Ubrac sie mozna tadnie.

Mine mozna dobrac do gry.

Gdyby nawet kiedy$ ludzie zyskali
szlachetny i poczciwy

dar oglagdania mysli na dioni,
wymysliliby nowe obchody.

Myséli niemite z glowg podniesiong
omijano by szerokim tukiem,
niczym zebrakéw na ulicy.

Whbrew obyczajnosci
na réwni z gapieniem si¢ na obcych
byloby podczytywanie w metrze.

Wiedzie¢ nie nalezy.
Wiedzie¢ nie trzeba.
Wiedzie¢ sie nie chce.
Wiedzie¢ nie sposob.

Wiekszo$¢ myéli to i tak tylko

efemeryczne fluktuacje prozni.

Chwilowe migotania, po$réd ktérych wieksze.
Nasze uczynki.

Dukaj!
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Dukaj mi w myslach
na chwate mojg i swoja.

Tak jest lepiej dla wszystkich.

Bo przeciez tak naprawde zadnej krzywdy
nie chcemy sobie wyrzadzic.

Sobie samym.

My mind is my castle.

Jamnik

Najsilniejsza ze wszystkich
naszych wiar

jest ta, ktorej istnienia

nie uS§wiadamialiSmy sobie wcale.

Najdostojniejsza ze wszystkich
naszych hipokryzji

jest ta, ktorej istnienia

nie dostrzegliSmy dotychczas.

Ktamstwo ma krotkie nogi
w sam raz, by przetrwac
do rozmnozenia.

Krotkie nogi nie wykluczaja
istnienia jamnikow.

Z powodu niskiego zawieszenia
czesto umierajg na raka kosci,
lecz mimo wszystko sa to
bardzo kochane pieski.
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Ja tu tylko przezywam

Swiadomos¢ jest bardzo ograniczona.
Nie mysli ani nie czuje.

Przezywa wylacznie czas do czasu.
Z przyrodzonego braku wilasciciela
podszywa sie pod niego.

Z bezmiaru wybiera kilka.

Nie stucha ukrytych madrosci,
plynacych z posiadajacego jq ciala.
Biedne, zakrzyczane id.

Co mowi?

Nie dostyszalem i nie dostysze,

bo nie jest to celem mojego bytu.
Ja tu tylko przezywam to,

co mi podetkng gotowego.

Nie moja sprawa,

czy to istnieje naprawde.

Nie ufam wspomnieniom.

By¢ podmiotem?

To tylko jedna z mozliwych

form istnienia.

By¢ przedmiotem jest lepiej,

bo nie trzeba przezywac.

Do tego dazymy.

To jest postep.

Czes¢
Dokad to skaczesz, ropuszko?
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Dokad to krok po skoku?
Kazda zabka odchodzi,
lecz tys jest wyjatkowa.

Choc¢ nikt cie calowac nie bedzie,
juz dzis zostaniesz krélewna.
Oto dostapisz zaszczytu:

twa pamie¢ bedzie czczona.

Grzeczne dzieci zrywaja kwiatki,
szpadelkiem kopig dotek w piasku.
Bawig si¢ na skraju lasu

w letnie, upalne popotudnie.

Nie ma tu zadnych béjek,
wszystko sennie pastelowe.

Pani wychowawczyni nie dopusci,
aby sie stalo cos ztego.

Bedzie amfibitarnie,

zadnego okrucienistwa.

Kumaka tylko wlozymy do dotka.
Przysypiemy piaseczkiem szybciutko.

Na wierzch chryzantemy z koniczyn.
Mitym stowem wspomnimy odeszta,
wrazliwsi uronia 1ze.

Uczymy si¢ by¢ dorostymi.

Pamieci biednych dzieci

Powiedz wierszyk.
ZaSpiewaj piosenke.
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Pokaz, co masz fajnego.
Zrob wszystkim przyjemnosc.
Dlaczego znowu horrorek?

Nie mam czasu

na produkowanie siebie,
kiedy wszystko leci.
Jestem zajety chwytaniem,
by sie nie pottukio.

Dopiero, kiedy cicho,

kiedy nikt nie czyni wrzawy,
moge sie skupi¢ nad kartka.
Nic w tym dziwnego,

ze nic wtedy nie gra.

Nawet magnetofon.

Sprzeczno$¢

Najwiekszym pokuszeniem jest wiara.
Niezniszczalna wiara w trwato$¢ czegokolwiek.
Wywodzi si¢ ona z poczucia

nieustajacej ciaglo$ci naszej jazni,

od ktérego to poczucia nie ma nic prawdziwszego.
Tymczasem wszystko mija po kolei.

Nawet ta pustka,

ktoérg zostawia po sobie istnienie,

zostaje zlikwidowana.

Bez jakiegokolwiek szacunku.

Nareszcie!

140



Slowniki

Nie traktuje stownikéw

z naleznym im nabozenstwem.

Smiesza mnie ich wspaniali autorzy,

ktorzy przenikneli zagadki najtezszych umystow.
Jako obiektywne i racjonalne przedstawiajg to,
co szczerze drogie sercu.

Nic, co dostrzezono, nazwano, uznano,

nie umkneto ich uwadze.

Mierzac w czytelnika ostrymi stowami,
wykazuja iz nie zna znaczen

podstawowych wyrazéw.

Jest w tym jakas ztosliwosc¢.
Z1osliwosc¢ losu.

By by¢ stuchanym, nie trzeba przeciez
nawet wiedzie¢, co si¢ wlasciwie mowi.
Swiata nie rozumiem, nie umiem,

a zyje.

A moze zyje dlatego?

Remanent

Kiedy jeszcze wierzytem
w realne istnienie interesu zbiorowego,
prébowatem by¢ przyktadnym dziataczem.

Kiedy jeszcze wierzytem
w realne istnienie prawdy ogarnialne;j,
prébowatem by¢ przykladnym naukowcem.
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Kiedy jeszcze wierzytem
w realne istnienie dobrai zla,
probowatem by¢ przykltadnym moralista.

Kiedy jeszcze wierzylem
w realne istnienie ludzkosci,
préobowatem by¢ przykladnym cztowiekiem.

Kiedy jeszcze wierzytem
w realne istnienie jazni trwatej,
prébowatem by¢ przykladnym egoista.

Kiedy jeszcze wierzytem
w realne istnienie marnosci,
prébowatem by¢ przykladnym nihilista.

Teraz, gdy wierze juz tylko

w realne istnienie tu i teraz,
probuje zyc.

Choc i to watte,

daje sie zyciu niesc.

Nie zawsze robie to przyktadnie.
Chociaz sie przyznaje,

nadal nie méwie prawdy.

Intencje moje sa tak pokrecone,
ze sam ich nie rozumiem.

Subiektywizm oSwiecony

Kiedy mowie o ktamstwie
abstrakcyjnie i ogélnie,
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zaden bol istnienia
nie wykreca mych ust.

Do nikogo zalu nie mam,
nikogo na tawie nie sadzam.
Przyjmuje do wiadomosci.

Peten jestem tylko zdumienia,
ze to istnieje i trwa.
Budzi to we mnie badacza.

Najbardziej zaskakuje
samooszukiwanie.
Robi sie jedno,

a w petni dobrej woli
wierzy sie w drugie.
Szczerze.

Nie jest tak, ze ta sprzeczno$¢
odbiera zyciu sens.

Wrecz przeciwnie.
To jest to, co zyciu sens nadaje.
Zatracic sie w nieSwiadomosci.

Niesamowite.
Nigdy bym na to nie wpadt,
gdyby nie bylo tak naprawde.

Naprawde, czyli tak jak widze to ja.

Tu i teraz.
Au!
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Oczy

Z wielu dostepnych mi zmystow,
tych znanych i tych nie nazwanych,
najbardziej zdumiewa mnie wzrok.

Jest tak zapewne dlatego,
iz zaden inny zmyst
nie rzuca sie w oczy tak bardzo.

I chociaz, jak mniemam,

o wechu, stuchu i smaku
mogltbym rozprawia¢ podobnie,
to jednak widziane

prowokuje mnie najintensywnie;j.

Zamiast rozwodzic si¢ metnie
powiem w skrdcie,

ze Swiat postrzegany oczami
wyglada jak wielka ilustracja.
Kolorowa, ruchoma i wierna.

Zastanawiajace jest tylko to,

ze kiedy patrze,

to jakbym widzial wszystko,

a kiedy patrzec przestaje,

to jakbym nie widzial byt prawie nic.

Zaurofagowie

My, zaurofagowie,
wzniesliSmy sie na wyzszy poziom
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rozwoju duchowosci.

My, zaurofagowie,

osiggneliSmy wyzsza Swiadomo$¢

przy pomocy prostych fizycznych posuniec.
Dzieki naszej wspaniatej diecie
urzeczywistniliSmy nasze postulaty etyczne.
To byto genialne z naszej strony.

My, zaurofagowie,

zamiast zabija¢ propagujemy niezabijanie.
Nie zabijaj, aby ciebie nie zabili.

Tak mowi nasza regula.

Przyszto$¢ nalezy do nas.

Inni sie zezra, my przetrwamy.

My, zaurofagowie,

nie zalamujemy sie nigdy.

Jako doroéli nie jemy miesa,

lecz nasze dzieci, psy i koty mieso jeS¢ musza.
Inni by sie zatamali.

My, zaurofagowie,

pozyskujemy migso bez niszczenia ducha,
drogg najzupetniej naturalna.

Hodujemy specjalne jaszczurki.

Karmimy je marchewka.

Nasze jaszczurki odrzucajg ogon,

kiedy sie je przestraszy i tupnie noga.

My, zaurofagowie,
tupiemy.

My, zaurofagowie,
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wiemy ze to Smieszne,

kiedy dziesieciu rostych mezczyzn
wejdzie do fermianego terrarium

i zacznie tupac ostroznie,

by nie rozdeptaé zadnej jaszczurki.

My, zaurofagowie,
wolimy by¢ $mieszni niz Zli.
To daje nam spokdj ducha.

My, zaurofagowie,

staramy si¢ nie zauwazac,

ze naszym jaszczurkom zdarza sie
chapnac¢ w terrarium karalucha.
Kiedys trzeba dac sobie spokoj.

Hipoteoza

Odkrylem nowg nauke,

jeszcze bardziej pociagajaca i mniej ostateczng
niz te, ktore dotychczas znatem.

Jedyna gtebig jest przepasc.

Dostepna glebia stanowi otchlan.

Jazni, pamietaj, ze glebia jest ci niedostepna,
a gonitwa za nig trwa po twoj kres.
Odczuwam perwersyjng przyjemno$¢
snucia hipotez, ktérymi nie zamierzam
zobowigzywac rzeczywistosci.

Przynajmniej chwilami nadaremno chce,

by tak mi sie zdawato.

Niemozliwym jest zycie jedng emocja.
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It is my life

It is my life to be odd a bit.

It is my way to stay alone.

It is my luck to look at you
but never join your thoughts.

Yesterday is not mine.
Tomorrow is not, either.
But I stand here and now
and fight for my existence.

You are so many,

and I am just one.

We live together

and do talk.

It is not easy to stay odd.

You may live as you wish
but leave me to myself.
You have the truth,

and I have none,

so why do you dread me?

Warszawa, 1997






Zbior czwarty

WartoSci wlasne
Wartos$ci wilasne to:

istnienie istniejgcego,
madro$c¢ zyciowa,
wyksztalcenie Sciste,
prostota Srodkow,

spokéj wewnetrzny,

kolor zielony,

nieufno$¢ do charyzmy,
oparcie w przyzwyczajeniu,
zgoda na przemijanie,
identyfikowanie si¢ z soba,
samodzielne mySlenie,
negocjacje zamiast dogmatéow,
czarne litery,

biale tla,

brak podkreslen,

wyczucie umiaru,
lakoniczna szczero$¢.

149



Uswiadomienie

Kiedy miatem trzynascie lat,

moj tata uSwiadomit mnie.
Zapewne nie przyszto mu to fatwo.
Bylem wtedy w domu z kolega.

Nas dwéch, a on jeden.

Mimo tego m6j tata podotat.

Kiedy akurat zeszliSmy na te tematy,
moj tata zrecznie si¢ przysiadt.
StuchaliSmy go z wypiekami,

kiedy moj tata skwitowat:

Wypisatem wam tyle wzoréw,
ale zaden wzor nie jest prawdziwy.

Moj kolega nie chciat tego uznac.
Ja przyjatem i doznatem szoku.
Trwam w tym szoku nadal,
szczerze oddany studiom falszu.

Kiedy miatem trzynascie lat
moj tata uSwiadomit mnie...
...epistemologicznie.

Trzy hipopotamy

Trzy hipopotamy
memtajg rozkosznie
paszczami bez przerwy.

Trzy hipopotamy,
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ichze sg imiona:
hipokryzja,
hipostaza,
hipochondria.

Osiem zdan

. Co§ istnieje i jest to wszystkim.

. To co$ wydaje sie zwykle.

. To co$ jest bardzo dziwne.

. To co$ nie daje sie opisac.

. To co$ prowokuje proby opisu.

. To co$ jest nieustannie do$wiadczane.

. Nie sposob sprzeciwic si¢ temu czemus.
. Nalezy zachowac spokadj.

RO N O W~

Litania odpoczynku

Myslec jest wolno,

a teraz mysle za szybko.
Osiagnatem i dosy¢.

Serce mi bije,

w mozgu Si¢ mrowi.

Nie skupig juz mysli.
Zmeczytem umyst myS$leniem,
wiec teraz musze odpoczac.
Ciato zada.

Niechaj przestane.

tédz, 1999






Haiku

1.

Pisze na kartce,

ze dwa plus dwa czyni piec.
Swiat sie nie wali.

2.

Pisze na kartce,

ze dwa plus dwa to cztery.
Z tym zy¢ mi tatwie;.

3.

Nic nie rozumiem.
Obmyslam madrg nazwe.
Wszystko jest jasne.

4.

Gonie za Swiatem

i jak zwykle co§ chwytam.
To tylko poglad.

5.
Nie lubie ztudzen.
Wole bawic sie zyciem,
ktére nimi jest.
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6.
Byliby wielcy,
gdyby mogli si¢ dodac.
Ale nie moga.

7.

Padam juz na nos.
Szczesliwy, bo nie widze,
jak sypie sie tynk.

8.

Jak to jest w koricu?
Pytanie na odpowiedz.
W koncu sie nie jest.

9.

Chwale kres wszego
za to, ze jak dotad sam
chwalic¢ go nie chce.

10.

Z}a ilosc¢ czego$

burzy skupienie checi.
Juz nie dokoricze.

11.

Po napisaniu

czytam w tek$cie niepoko;.
Czy bytem pierwszy?
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HACZ
SYMBOL DRZEW WYMIANY

NIE WIADOMO
OD CZEGO I DO CZEGO
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